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Nadvrh uznesenia

Miestne zastupitistvo mestskejasti Bratislava-Staré Mesto

A. neslUhlasi

s navrhom Dodatki 3 Statttu hlavného mesta Slovenskej republikyiSiaay

B. schvduje

pripomienky Miestneho zastufigerza mestskejcasti Bratislava-Staré Mesto k névrhu
Dodatku¢. 3 Statatu hlavného mesta Slovenskej republikyi§iaay

C. ziada

republikgtBlavy o zapracovanie

Mestské zastupltetvo hlavného mesta Slovenskej
Bratislava-Staré Mesto do navrhu

pripomienok Miestneho zastupigeya mestskejcasti
Dodatku¢. 3 Statutu hlavného mesta Slovenskej republikyiSiaay.



Dévodova sprava

Poda § 15 ods. 2 pism. b) zakokha377/1990 Zb. o hlavhom meste Slovenskej republiky
Bratislave v zneni neskorSich predpisodaléj len ,zakon“) je miestnemu zastupie/u
vyhradené vydavapisomné stanovisko k navrhu Statltu Bratislaygldj len ,Statut) a jeho
dodatkov.

Pod'a § 7b ods. 1 zdkona Statut je zakladnym nastro@nmozdelenie Uloh samospravy
Bratislavy a prenesenych pésobnosti medzi Bratistajej mestskéasti a na Upravu postavenia a
¢innosti mestskych organov a miestnych organov.

Poda § 7b ods. 3 zakona na prijatie navrhu Statutboajeho dodatku je potrebné
prerokovanie s mestskyndiagami a nasledné schvélenie trojpatinovoutsSidou pritomnych
poslancov mestského zastupitiva. Ak v rdmci prerokovania nesuhlasi s navrhtatutu alebo
jeho dodatku najmenej 10 miestnych zastliptiev, na schvalenie je potrebna trojpatinova
vacSina vSetkych poslancov mestského zastlgiia.

Magistrat hlavného mesta Slovenskej republiky Blatly vypracoval navrh dodatku 3
Statatu {alej len ,navrh dodatku“) a zaslal ho prednostoviedtheho Uradu mestskeasti
Bratislava-Staré Mesto listom zaial 19.2.2009 na pripomienkovanie. Miestny Urad rkegts
Casti Bratislava-Staré Mesto néasledne uplatnil kim&v dodatku legislativnotechnické
pripomienky, ako aj vecné pripomienky. Listom priov@ hlavného mesta Slovenskej republiky
Bratislavy zo da 28.4.2009 bol starostovi mestskegti Bratislava Staré Mesto zaslany navrh
dodatku¢. 3 spolu s vyhodnotenim pripomienok jednotlivyclestskychcasti s tym, aby sa
Miestne zastupifistvo mestskejasti Bratislava-Staré Mestd'dlej len ,miestne zastupltstvo*)
jednoznéne vyjadrilo,¢i suhlasi alebo nesuhlasi s navrhom dodatku.

Predkladate upozonuje na skutdnog, Ze niektoré ustanovenia navrhu dodatku su
v rozpore so zakonom, konkrétne bod 38.-29 ods. 2 pism. g) body 1, 4 a 5, v ktorych sa
mestskymcastiam uklada vykon pdsobnosti (nakladanie s komyméodpadom a drobnym
stavebnym odpadom; zdsobovanie vodou pre obimatmestskegasti obytnej zony v lokalitach,
ktoré nie su napojené na verejny vodovod; nakladarodpadovymi vodami zo zamp), ktoré
zakon vyslovne vyhradzuje hlavnému mestu SR Baassla nie jej mestskyiastiam. V danom
pripade ide o nepripustné rozSirovanie pésobnost$tskych ¢asti nad ramec ustanoveny
zakonom.

Predkladatt ma dalej za to, Ze aj napriek tomu, Ze v materiali ,¥ghotenie
pripomienok mestskychtasti k navrhu dodatku StatGtu, ktory im bol zaslafwalej len
Jmaterial) su vSetky pripomienky mestsk&asti Bratislava-Staré Mestal'dlej len ,mestska
¢ag™) vyhodnotené ako ,akceptované®, jej pripomienlyedené v polozke 18 materialu boli len
Ciastatne akceptované, pretoZe napriek ich akceptovamusai zapracované v predlozenom
navrhu dodatku. Z predlozeného navrhu dodatku vgplye financovanie socialnych sluzieb sa
takmer vyl&ne presiva na mestskéasti, neberic do avahy rozdelenie kompetencii
v zabezpe&ovani jednotlivych druhov socidlnych sluzieb mediivné mesto SR Bratislavu



a mestske&asti. Predkladatema za to, Ze pripomienky mestskapti, ktoré neboli akceptované,
rieSia prave problematiku financovania socialnylatiisb. Vychadzajuc z rozdelenia kompetencii
pri zabezpé&ovani jednotlivych druhov sociélnych sluzieb mellavné mesto a mestskaésti, je
predkladaté toho nazoru, Ze aj financovanie socialnych shubh® by rozdelené medzi hlavné
mesto SR Bratislavu a mestsiasti.

S poukazom na vySSie uvedené sknusti predkladafenavrhuje miestnemu zastugisévu
vyslovit nesuhlas s predloZzenym navrhom dodatku agiddestské zastupifetvo hlavného
mesta SR Bratislavy o zapracovanie pripomienok skegtasti do navrhu dodatku.



Pripomienky Miestneho zastupitd’stva mestskej¢asti Bratislava-Staré Mesto k
navrhu Dodatku €. 3 Statutu hlavného mesta Slovenskej republiky Brgslavy:

1. Bod 39: V¢l 29 ods. 2 pism. g) sa vypagl body 1, 4 a 5 (v nadvaznosti na vypustenie
tychto bodov upraviaj § 44 ods. 3 Statitu hlavného mesta Slovenskejbliky Bratislavy
tak, aby bol v stlade s § 6a ods. 2 pism. e) @Kkpzac. 377/1990 Zb. o hlavhom meste
Slovenskej republiky Bratislave v zneni neskorgiadpisov).

DoterajSie body 2 a 3 sa ozujg ako 1 a 2.

Odobvodnenie:

Zakon¢. 377/1990 Zb. o hlavnhom meste Slovenskej repuliikgtislave v zneni neskorSich
predpisov ustanovuje v 8§ 6a ods. 2 pbsobnosti,ékgr vyhradené Bratislave. Zakon v
8 6a ods. 2 pism. e) af) ustanovuje, Zze Bratislavweyhradené zabezfmva’ zasobovanie
vodou a odvadzanie odpadovych véd a zabem@é zber, odvoz a likvidaciu komunalneho
odpadu a drobného stavebného odpadu a orgariztnedenie odpadu z domacnosti
a z prevadzkarni. Navrh Dodatku3 Statttu hlavného mesta Slovenskej republikyiSiaay

v bode 39 -¢l. 29 ods. 2 pism. g) bod 1, 4 a 5 vrozpore s@aam ¢.
377/1990 Zb. zveruje vykon pbésobnosti, patriaciclzakona vyltine Bratislave, mestskym
¢astiam,¢im dochadza k nepripustnému rozSirovaniu pésobmasstskychtasti nad ramec
ustanoveny zakonom.

2. Bod 54: Ve¢l. 32 ods. 10 sa pismeno c) dimbodom 5, ktory znie:

,D. 0odkazanosti na socialnu sluzbu pad 106 ods. 8 u fyzickych oséb uvedenych v § 106
ods. 5 pre sluzby uvedené v pism. e) a f),".

3. Bod 54: \W¢l. 32 ods. 10 pism. i) sa za slovo ,uzatvara‘adiju slova ,za sluzby péal
pism. e)“.

4. Bod 54: ¢l 32 ods. 10 pism. m) sa na konci pripajaju slgza sluzby uvedené v
pism. e)“.

5. Bod 54: V¢l. 32 ods. 10 pism. n) sa na konci prip4jaju slané@denej v pism. e)“.

6. Bod 54: V¢l 32 ods. 10 pism. q) sa na konci pripajaju slpnéedenej v pism. e)*.

7.Bod 54: V¢l 32 ods. 10 pism. s) sa ha konci pripdjaju sl@eésluzby uvedené v pism. e)“.

Odbévodnenie k pripomienkam 2 az 7:

Spresnenie v rozdeleni kompetencii medzi hlavnétan&R Bratislavu a mestské&asti
pri zabezp&ovani jednotlivych druhov socialnych sluzieb s vpiy na ich financovanie.



