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Ing. arch. Zuzana Aufrichtova, starostka mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto:

Véazené pani poslankyne, vazeni pani poslanci. Otvaram 35. zasadnutie Miestneho
zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto, na ktorom Vés vitam. Vychadzajuc z prezencnej
listiny konStatujem, ze zasadnutie je uznaSaniaschopné. Svoju netcast na dneSnom rokovani
ospravedlnili pani poslankyiia Ora¢ova v dopoludiajSej ¢asti rokovania, pan poslanec Gruska, pani
poslankyna Satinska a pani poslankyna Hitkova.

Najprv budeme hlasovat’ o ndvrhu programu dne$ného zasadnutia tak ako bol zverejneny na
uradnej tabuli na webovom sidle mestskej Casti. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

KonsStatujem, Ze za hlasovalo 17 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Program tak
ako bol na webovej stranke zverejneny bol schvaleny. Pokracujeme vo formalnych zélezitostiach
zastupitel'stva. Clenmi navrhovej komisie uréujem alebo teda navrhujem pana poslanca Azaltovica,
pani poslankyilu Doj¢anovi a pana poslanca MikuldSeka. Mé niekto iné ndvrhy? Pan poslanec
Mikulasek.

Poslanec Mgr. Mikulasek:

Tak ja navrhujem, aby za nas klub nemuseli byt’ dvaja, st tu aj nezévisli, takZe nech niekoho
nominuju.
Starostka:

Rozumiem. Mate nejaky navrh?

Poslanec Mgr. Mikuléasek:

TakZe navrhujem pani Spankovi.
Starostka:

Okej. TakZe navrhova komisia je pan poslanec Azaltovi¢, pani poslankyna Doj¢anova a pani
poslankyiia Spankova. M4 niekto iné navrhy? Pokial’ nie, poprosim poslancov, aby sa prezentovali a
hlasovali.

/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 17 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Navrhova komisia
tak ako bola predostrena bola schvalena. Poprosim poslancov zvolenych do navrhovej komisie, aby
zaujali svoje miesta. Pokracujeme v navrhovani, v schvalovani overovatelov zdpisnice. Za
overovatel'ov zapisnice odpori¢am pana poslanca GajdoSa a pani poslankyiiu Parnicka. M4 niekto

iné navrhy? Pokial’ nie, poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.



/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 17 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté. Pristipime teraz k prerokovaniu jednotlivych bodov programu. Bod ¢islo 1 je Néavrh na
schvalenie ndjmu technologickych zariadeni na vyrobu tepla pre spolo¢nost MH Teplarenské holding

ako pripad hodny osobitného zretela.

1. Navrh na schvalenie ndjmu technologickych zariadeni na vyrobu tepla pre spolo¢nost’

MH Teplarensky holding a. s. ako pripad hodny osobitného zretela.

Starostka:
O tvodné slovo poprosim pana Mlynka, prednostu miestneho tradu.

Ing. Mlynek. prednosta miestneho uradu:

Dobry den. Vazené poslankyne, vaZeni poslanci. Vzhl'adom na to, Ze tento material bol
prerokovany na komisiach, bol prerokovany na miestnej rade, boli k tomu teda aj iné stretnutia, kde
sa vysvetloval tento material. Vo svojom tivodnom slove teda upozornim iba na zmeny, ktor¢ st eSte
v uzneseniach oproti tomu stavu ako bol diskutovany. Jedna sa jednak teda, Ze to porovnavanie
benchmark bude na ro¢nej baze a mestskd ¢ast’ bude mat’ pravo odstlpit’ od zmluvy v pripade, ze
spolo¢nost MH Teplarensky holding nebude mat’ najnizSiu cenu energie hned’ v tom roku, v ktorom
zisti tito skutoCnost’ s tym, ze potom vypovednd lehota je 12 mesiacov a dalsi zakladny, teda
doplnenie este uznesenia je, ze v pripade, ze by tie primarne rozvody tepla boli majetkovo oddelené
od spolo¢nosti MH Teplarensky holding a vznikne novy subjekt, ktory by bol vlastnikom tychto
zariadeni, tak v tom pripade tiez by mala moznost’ mestska ¢ast’ odstupit’ od tejto zmluvy. V podstate
aj tento material bol vo verejnosti diskutovany. Myslim si, Ze bol diskutovany aj poslancami
dostatocne na to, aby bolo zrejmé teda aky je zdmer. Ten zamer a ten osobity zretel’ mestska Cast’ vidi
v tom, Ze toto zabezpeci s najvdcSou pravdepodobnostou najlacnejSie teplo pre dotknutych
obyvatelov Starého Mesta. Co sa tyka tych podmienok najmov, tam nie st Ziadne dodatoéné zmeny.
Za mna vsetko.

Starostka:

Dakujem za ivodné slovo. Chcela by som poslancov informovat’, 7¢ k tomuto bodu sa
prihlasili zdujemcovia, ktori by mali zaujem vystupit. Ide o Ing. Miroslava Pajchla z Termmingu a.
s., taktieZ o zastupcu MH Teplarensky holding Vojtech Cervenka ako obchodny riaditel’ a ob&an pani
Zamencikova. Sme za, aby vystupili? V tom pripade otvaram diskusiu k tomuto bodu. Do diskusie

prihlaseny pan poslanec Vagac.



Poslanec Ing. Vagac:

Dakujem pekne. Som rad, Ze teda, Ze sa nam na majovom zastupitel'stve aj teda vd'aka aj
nasim hlasom, Ze sme neodsuhlasili ten povodny navrh zmluvy s MHTH, lebo ako vidime, Ze sa ndm
podarilo vylepsit' ten dany ndvrh a to, Ze budu mat’ obcania teplo kazdy rok, ze je to vlastne
zvyhodnené voci tym obcanom. Myslim si, Ze tym, Ze sa nam podarilo aj koordinovat’ sa s Ruzinovom
kde dneska budi mat’ zastupitel'stvo s tym istym bodom tak mnohé tie procesy sa zlad’'ovali. Na ¢o
chcem ale teda upozornit’ je to, ze sme ako poslanci boli niekol’kokrat upozorneni by som povedal z
takych pravnych dopadov takéhoto postupu a to hlavne tym, Ze je to osobitny zretel’ a dostali sme
rdzne nazory pravne. To znamena, Ze da UVO metodické usmernenie, Ze by to mohlo napifiat’ znaky
koncesie takyto ndjom a Ze v tom pripade je potrebnd robit’ sit’az verejného obstaravania a tak d’ale;.
Takisto sme dostali, by som povedal z jednej strany a dostali sme nazor aj z druhej strany. Tazko
povedat, nie sme pravnici, aby sme to vedeli akoze rozhodnut’. Ja som teda volal este kolegom
poslancom do Ruzinova. Oni tam mali eSte s pAnom Chrenom ako starostom este v¢era do vecera, do
neskorého vecera rokovania a oni eSte vyjednali takuto podmienku, ktort by som dneska chcel tu
predlozit’, ze by sme teda si ti podmienku tam dali aj oni, pdn Chren im to sl'iibil a to znamena, Ze to
je to, ze aby nam taktto zmluvu, ktort dneska teda odhlasujeme, aby posudila nejaka renomovana
pravna kanceldria, ze ¢i tento spdsob osobitného zretel’a bol v poriadku a ked” ano, tak po podpise
pani starostkou a teda to sl'ibil pan Chren, Ze po podpise zmluvy to podd na UVO na postidenie. To
znamena, ze mali by sme takuto poistku, Ze sme teda konali v rdmci toho zédkona a v ramci a spravne,
7e to i§lo osobitnym zretefom. CiZe ja by som chcel dat’ takéto uznesenie, navrh na doplnenie
uznesenia. Poprosim o predizenie. Kedy by sme si dali takiito zibezpeku a teda pre¢itam navrh
uznesenia v Casti A doplnit’ bod 4 v zneni Starostka ako Statutar mestskej Casti Staré Mesto podpise
zmluvu az po dodani kladného stanoviska renomovanej advokatskej kancelarie sposobu najmu
tepelno-energetickych zariadeni pripad hodny osobitného zretel'a a nésledne bezodkladne ju podé na
UVO na postadenie. Tym padom by sme mali takuto zabezpeku, Ze sme konali v zakonnych ramcoch
tak ako sa ma. CiZe toto si tam dneska RuZinovéania daju, tak by som poprosil keby sme mohli
podporit’ tito vec. Je to v zaujme spravneho konania, lebo nemame t pravnu istotu. Dakujem.
Starostka:

Pan poslanec vcera ste ohlasili zdujem kandidovat’ na starostu. Vy musite mat’ jednoznacne
nazor na to kedy je potrebné pouzit’ osobitny zretel’ a kedy nie. A ak ste tento ndzor nemali, Styri roky
sedite v tomto zastupitel'stve, Styri predtym a celé toto obdobie plati osobitny zretel Termmingu.
Preco ste to nenapadol, preco ste to nedal postdit’ pred rokom, pred dvoma alebo pred tromi zmluvu,
ktord je dnes platnd. Naozaj je to vydavok mestskej Casti, ktory nie je potrebny a odsuva pre
Staromestanov moznost’ dostat’ sa k lepSim cendm za plyn v najblizSej dobe. My sme posudili ako sa

postupuje a aké st naplnené dovody pre pouzitie osobitného zretela. Je v tomto pripade



nespochybnitelny, je to rovnako dokazané analyzami o tom, Ze koncesia nie je. Ved’ ste to mali
nakoniec ti analyzu. Pravny nazor je vec, ktord je vzdy diskutabilnd pokym neddjde k rozhodnutiu
sudu. TakZe analyzy sa daja robit, je to vysledok mestskej asti. Myslim si, Ze jeden Statutar alebo
poslanec, ktory bol zvoleny ma mat’ nazor. Tak nemusite hlasovat’ ak mate pocit, Ze to nema byt’
osobitny zretel’. Ja myslim, Ze je to vec, ktord bola vy-diskutovand, vy-argumentovand a Vy by ste
mali byt schopny sa rozhodnit’ ¢i obcanom Starého Mesta viete priniest’ lepSie ceny za teplo za
pravnych podmienok, ktoré st v sulade s legislativou Slovenskej republiky. Faktickou pan poslanec
Dostal.

Poslanec Mgr. Dostal:

Pan poslanec Vagac podarilo sa Vam vylepsit’, no minule presiel tvoj pozmenujuci navrh, Ze
mozno vypovedat’ zmluvu bez uvedenia dovodu a vtedy ste napriek tomu za to nezahlasovali, mohli
sme to uz mat’ schvalené a teda nebol by tam ziadny kvalitativny posun. Myslim si, Ze je dostato¢ne
jasné, ze je mozno uzatvarat’ takuto zmluvu osobitnym zretelom. Dialo sa tak doteraz, dialo sa tak
pri inych opcidch. Nie je mi zndme, Ze by niekto osobitny zretel’ spochybnil alebo napadol. Vidim to
iba ako ucelové hl'adanie si zdmienok, aby to nebolo schvalené. Napokon analyzu k dispozicii mame
a td podmienka, Zze dame eSte dodatocne vypracovat’ renomovanej pravnickej kancelarie a posudit’
UVO, tak to vlastne znamena, e sa to odstiva, lebo my bud’ ti zmluvu vypovieme teraz k 30.junu
alebo ju vypovieme az buduci pol rok a potom sa to o pol roka postiva a povedzme to jasne, ak sa
schvali tento pozmenovak tak o pol roka sa predizili zmluvy z Termmingu.

Starostka:
Faktickou pan poslanec Vagac.

Poslanec Ing. Vagac:

Asi som to nie dostatocne dobre vysvetlil alebo to nebolo zrozumitelné. Este raz, ide o to, ze
sme za to, Ze aby sa najlepSia cena podpisala, ale teraz sa podpisuje nanovo zmluva, nanovo a tu
zmluvu treba posudit. CiZe to nie je akoZze hl'adame nie¢o ¢o bolo pred $tyrmi rokmi. Dnesny stav je
taky, Ze podpisujem nanovo zmluvu a ti zmluvu chceme posudit’ tou nezavislou nejakou advokatskou
kancelariou a UVO. To je celé, nikto nie je proti ako Ziadnym dobrym cendm, to je presne to, aby
sme len mali pravnu istotu. To nie je Ziadne zdrZovanie, to nie je ziadne odkladanie. Aj tak ta
spolo¢nost’ bude od 1.1.2023, renomovana pravna kanceléria to posudi za mesiac, dneska je jun, v
juli m6zeme mat’ stanovisko, to nie je akoze Ziadne posuvanie. Nerozumiem tomu.

Starostka:

Takto. Pre mestska Cast’ je v zdsade, aby sme nemuseli tuto vec vobec otvarat. My svoje
najomné dostavame a 'udia maju svoje ceny plynu, svoje tepla. Mali sme zéujem, ked’Ze ide naozaj
o obdobie krizy a zvySuju sa naklady na energie vyjst’ v Ustrety obanom v ¢o najkratSom case. Tie

naklady, ktoré vzniknt s tym v tych energidch budil naozaj vel'ké. My sme za tie Styri roky, ¢o tu
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sedime toto zastupitel'stvo podpisali 1 220 zmlav. To sme kazdl jednu mali dat’ pravne posudit’, ¢i ju
pred tym ako ju podpisem mézem podpisat? Ved’ by sme sa preplatili a nemali by sme ani senior
centrum, ani jednu ulicu, ani jednu Skolu. Je to zmluva taka ist4, vieme si takou istou pravnou istotou
akou ste neziadali 1 200 inych zmlav posudit. Je to proste hl'adanie dovodu ako to oddialit’ a
povedzme si to pravdou to znamena neistotu, neviete si byt isti, ¢i zmluva, ktora vSak ste ju mohli si
dat’ v ramci svojho posudenia, poslanec musi vediet’ ¢itat’ zdkony. Ja naozaj verim, Ze poslanci, ktori
sedia v Starom Meste to dokazu. Bolo k tomu viacero diskusii a mézeme pokracovat teda v tom, aby
Vam zéastupcovia aj jednej, aj druhej strany predostreli ich dovody, pretoze aj si¢asny Termming je
na zaklade osobitného zretela. Pan poslanec Azaltovi¢ faktickou.

Poslanec Mgr. Azaltovic:

K tomu pozmeiiujucemu navrhu pana poslanca Vagaca. To znamend, Ze Vy navrhujete, aby
sme odstupili od zmluvy s Termmingom a zatial’ nepodpisali zmluvu s MHTH?
Starostka:

A pokracuje do diskusie prihlaseny pan poslanec Dostal.

Poslanec Mgr. Dostal:

No rad by som teraz zodpovedal otdzku, v ¢om je pozmenujici navrh pana poslanca Vagaca
v pripade, Ze by bol schvaleny predizenim biznisu pre Termming a mame tam polro¢nil vypovednu
dobu. Cize, ked’ dneska schvalime uznesenie ako je navrhnuté, tak moze vedenie mestskej Zasti
vypovedat zmluvu s Termmingom a od 1.1.2023 mdze zacat’ platit’ zmluvny vztah s MHTH za nizSie
ceny tepla pre StaromesStanov. Ak schvalime pozmenujici navrh pana poslanca Vagaca znamena to,
Ze si nie sme isti, ¢i td zmluva tak ako je nastavend s MHTH je v poriadku, lebo sa musime este spytat’
renomovanej pravnej kancelarie, musime sa spytat’ UVO, ¢o inaksie ak mame takéto pochybnosti to
sa zvycajne robi pred tym ako sa nieco schval'uje, nie az potom, ale dobre, ak by sa to takto schvalilo,
tak to ale znamend, ze Staré Mesto nemo6ze do 30.6. vypovedat zmluvu s Termmingom, pretoze
nemdze vypovedat’ zmluvu s Termmingom, ked’ si zaroveil nie je isty, Ze t4 zmluva s MHTH je v
poriadku, bolo by to nezodpovedné. V takom pripade predpokladam, ze do 30.6. ani ziadna
renomovand pravna kanceléria, ani Urad pre verejné obstardvanie sa ndm nevyjadria. Cize budeme
mdct’ vypovedat’ ti zmluvu az po 30.6., ked’ si budeme isti, Ze t4 nova zmluva je v poriadku. No a
ked’ vypovedame zmluvu az po 30.6. tak to znamend, Zze ak aj zistime od renomovanej pravnej
kancelérie a od UVO, Ze zmluva s MHTH je v poriadku, Ze osobitny zretel’ je mozné pouzit, tak v
takom pripade by nova zmluva s novym dodévatel'om tepla mohla byt platna az od 1.jala 2023. Cize
o pol roka by sa to posunulo, lebo tam nie je Sest’ mesiacov, ale vzdycky je tam kalendarny pol rok,
ta vypovedna zmluva. A eSte raz, mame zmluvu s Termmingom uzavretd na zéklade postupu podl'a
osobitného zretel'a. X obci, miest, mestskych Casti md zmluvu podl'a osobitného zretel'a. Chcem sa

spytat, ze ¢i bolo pouzitie osobitného zretel'a niekedy spochybnené, relevantne spochybnené, nie



kritizované, ale spochybnené tak, ze sa ukazalo, ze to nie je v poriadku, nemozno takto postupovat’.
Ja si toho nie som vedomy a myslim si, Ze osobitny zretel’, ak ma vyznam v zékone, tak toto je prave
jedna zo situécii, ked’ sa ma pouzit’, lebo sitazit’ cenu nadjmu by v tomto pripade nemalo zmysel,
mozno dosiahnut’ prave takymto sposobom.
Starostka:

Faktickou pan poslanec Vagac.

Poslanec Ing. Vagac:

Asi sa nepocuvame, lebo mdj pozmenovaci navrh je bod 4. Nespochybiiujem pripraveny
materil tak ako je. Cize A schvaluje za prvé vypoved najomnej zmluvy a tak dalej, za druhé, za
tretie. Toto je bod 4, Ze potom podpide zmluvu po zazneni toho kladného stanoviska. Cize nedavajte
mi tu do Ust nieco ¢o nehovorim, ja hovorim vypovieme, dohodli sme ceny najlepSie na kazdy rok
pre ob&anov, akurat tito nova zmluvu si dajme posudit, lebo aj usmernenie UVO hovori, Ze to moZe
byt koncesia aj nejaké pravne kancelarie. CiZe tu ide len o ti pravnu istotu. Este raz, schvalme
material tak ako je predlozeny, lebo je predlozeny s najlepSou cenou, s benchmarkom na kazdy rok
pre obyvatel'ov vypovieme za druhé v stilade s tymto mame tu A, B, C az L, za tretie prediZenie a za
Stvrté je tato vec. To je celé.

Starostka:
Faktickou pan poslanec Dostal.

Poslanec Mgr. Dostal:

Pan poslanec Vagac toto je Ciry alibizmus a pokrytectvo. Ty keby si bol starosta, tak by si
vypovedal zmluvu v situdcii keby si si nebol isty, ze moze§ uzavriet novlii zmluvu? A ¢o ked
vypovieme zmluvu, nebudeme mat’ teda zmluvny vzt'ah s Termmingom a nebudeme moct’ podpisat’
novii zmluvu, lebo n4m UVO alebo renomovana pravna kancelaria povie, Ze to nie je v poriadku. Tak
potom od 1.1. nebudeme mat’ ziadne teplo zabezpecené alebo teda budeme musiet’ narychlo niekoho
hl'adat’. Druhd moznost’ je, Ze si uvedomujes, ze t4 zmluva je v poriadku a Ze teda predpokladas, ze
aj ked’ vypovies ti zmluvu tak aj tak ti renomovana pravna kancelaria a UVO povedia, Ze je to v
poriadku. Ano a v takom pripade moze$ urobit to odvazne gesto, Ze vypovie$ ti stari zmluvu bez
toho, aby si mal peciatku na to, Ze t4 nova zmluva je v poriadku.

Starostka:
Pan poslanec Boha¢ faktickou.

Poslanec Ing. arch. Boh4g¢:

No ja sthlasim s Ondrom Dostdlom. V podstate chdpem dovody aj pana Vagaca, ze hl'ada
absolutnu istotu, len musime si uvedomit’, ze tu hrame trosku aj o ¢as. Je tu situacia, ked’ vlastne sa

ukazuje, ze naklady na plyn a tak d’alej vyrazne vysSie a my mame snahu vlastne obyvatel'om ul'ah¢it’



ich ekonomicka situaciu. A posledna vec, Ze nie raz sme pripravovali alebo hlasovali za niektoré veci,
ktoré vlastne tiez by sme mali dat’ postdit’ dopredu prokurétorovi, proste hl'adali sme rieSenie, ktoré
je v danom bode pomohlo obyvatel'om a ex post prokurator sa odvolaval a bud’ sme to teda neskor v
nejakom opozdeni museli zrusit', ale nabehlo to, bolo to schvélené. Cize ja si myslim, Ze rovnaky
princip je teraz, Ze proste je td zmluva vyvazena, je v poriadku a ked’ nieco nastane budeme to riesit’.
Dakujem.

Starostka:

Dakujem. Pani poslanci a pani poslankyne. Je to tazké niekedy rozhodovat’ a byt si isty,
samozrejme obavy st pri kazdom jednom rozhodnuti. Bud'me odvézni v tomto, skisme naozaj od
januéra alebo v ¢o najkratSom case priniest’ obanom byvajiicim v bytovych domoch a zadsobovany
centralnym teplom priniest’ lepSie ceny na zédklade, teraz poviem tie dovody, tam nejde teraz st na
nasej strane, tie dovody st zjednotenie Bratislavy, aby za ten isty produkt alebo sluzbu boli rovnaké
ceny pre Dubravana ako pre KarloveStana, ktori maju o 30% skoro lacnejSie ceny ako
Staromestania. Staromest'ania tahaju tieto ceny uz 20 rokov, mozno vyse 20 rokov. Vnimaju to ako
velku krivdu. Malokedy sa vyskytne, Ze mame takto vyjednané, dokonca ideme v subehu s mestskou
cast'ou Ruzinov. Dokopy je to okolo 120 000 obyvatel'ov Bratislavy, ¢o je podstatna cast’, ktori by sa
dostali do toho, ze budeme mat’ nejaké jednotné podmienky. Urobme normalne teraz to rozhodnutie,
ktor¢ je, ked’ treba si preskimat’, ja Vam davam slovo, Ze moZeme si sadnat’ s tym, Ze si zoberieme
nejaku pravnu spolo¢nost’, ktord by nas upozornila. Ak treba, tak m6Zeme pripadne eSte urobit nejaku
upravu, ale myslim si, Ze zmluva tak ako je pripravena je robend iplne svedomite a zareagovala aj na
to, aby sme mali rovnaké podmienky v RuZinove aj v mestskej Casti Staré Mesto. Pan poslanec Vagac
nech sa paci.

Poslanec Ing. Vagad:

Dakujem. Este raz, som za to, aby sme schvalili tie najlepsie ceny na kazdy rok pre ob&anov.
Této koordinacia eSte raz zopakujem ¢im som zacal. Volal som s klubom poslancov, ktori to vcera
vecer vyjednali s pAnom starostom Chrenom. On si tam chce dat’ tito podmienku, aby mal ti pravnu
istotu. To nie je Ziadne pokrytectvo, poprosim, aby sme sa miernili v takychto slovach. Toto je vec,
aby sme si boli isty, lebo upozornuje, ze modze nastat’ ten stav, ze dostaneme pokutu, bude znasat’
mestska Cast. Cize toto je v zAujme mestskej Casti, aby sme predisli ndhodnym moznym
pochybeniam. To znamend, robime novii zmluvu, nové podmienky, dajme si to posudit’, chceme to
dneska odsuhlasit’. To je celé o éom je tento pozmefujici navrh, Ze sa len dopiiia ti pravna istota, aby
sme si to dali posudit’. Ak nechcete, tak za-hlasujte, Ze nechceme takt pravnu istotu. To je 4 bod toho
celého tohto a pozrite si dneska o 15-tej Ruzinov a uvidite, Ze ¢i to tam pan Chren da alebo nie.
Starostka:

Pan poslanec, tam viete v ¢om je rozdiel? Im kon¢i zmluva a oni musia riesit’ ti situaciu. To



znamena, ze my sa oddialime od Ruzinova o nejaké obdobie, ak to takto chceme, tak to tak bude, ale
my to nemdzme teraz urobit, teda ideme ukratit’ minimdlne o pol roka Staromestanov o tie lepSie
ceny, ktoré moézu znamenat’ jednoznacne ano, oni maju iné podmienky a z inej vychodzej pozicie
vychddzaju. Im kon¢i zmluva, ktori musia nejakym sposobom vyriesit. U nds je zmluva, ktorad by
eSte rok platila, tak dobehne t4 zmluva a budu mat” Staromestania vacSie ceny na zéklade tohto
rozhodnutia tohto zastupitel'stva. Ved’ to sd, ano, treba prebrat’ aj zodpovednost’ za to ako sa
rozhoduje, ale nemdzme sa priblizit’' iplne vo vSetkom. Mestska Cast’ Ruzinov sa nechala inSpirovat’
nasou podmienkou toho, ze mame ten benchmark vsadeny do zmluvy. Ja viem ako prebiehali tie
rokovania. Ved’ aj pan starosta Ruzinova to povedal, Zze d’akuje, Ze sme nasli spdsob, ktory je pravne
v poriadku. Pan poslanec Ziegler faktickou.

Poslanec Ing. Ziegler:

Chcem upozornit’ na to, ze pokial budeme mat’ aj stanovisko nejakej teda renomovanej
pravnej kancelarie, to neznamena predsa pravnu istotu. Hej, je to zasa len ndzor nejakej pravnej
kancelérie a potom dobre, m6zeme oslovit’ dve, tri, Styri, aby sme mali uplne, hej. Len viete ako to
funguje, Ze teda jeden pravnik a tri ndzory, hej. To znamena, Ze ja si nemyslim, Ze toto nam da nejaka
relevanciu v tom. Zase to bude len nejaky nazor niekoho. Dakujem.

Starostka:
Dakujem. Pan poslanec Osusky.

Poslanec MUDr. Osusky, CSc.:

Mam akysi neodvratitelny pocit, ze toto je takd debata ako o svadbe s podmienkou. Teda
inymi slovami, zoberieme sa, ale pockdme a poradime sa potom so sexuolégmi, najlepsie
renomovanymi pokial’ mozno asponl troma roznymi. Potom sa poradime s psycholégmi najmenej v
rovnakom pocte a potom sa eSte pripadne poradime s kymkol'vek d’al§im a potom mozno prikro¢ime
ku konzumacii.

Starostka:
Do diskusie je prihlaseny pan poslanec Mikulasek.

Poslanec Mgr. Mikuléasek:

Dakujem za slovo. Poviem k tomu tol'ko, Ze teda sledujem cely ten proces a som rad, Ze sa
nam to podarilo teda oddialit, Ze sa ndm podarili tie lepSie podmienky vyjednat, ¢o je
nespochybnitelné, ale dve veci, ktoré tu neboli jasne povedané. Ideme uzatvarat novi najomnu
zmluvu, ktord je ind ako ta doteraz bola s Termmingom. To znamen4, ide novy pravny vztah, ktory
kolega Vagac chcel dat’ posudit, lebo ta nova ndjomna zmluva moze byt’ ind ako ta predtym. TakZze
budeme posudzovat’ ti, ktort ideme uzatvarat’. Tato ndjomna zmluvu sme dostali vSetci do schranok
emailovych vcera. Neviem, kto ste mali Sancu si pozriet’ 14 strdn najomnej zmluvy a si ju dopodrobna

teda pozriet’, Ze €i je v poriadku a teda posudit’ Vasim laickym nejakym nazorom. No ja sa necitim



byt na to Uplne zodpovedny a preto chdpem kolegu Vagaca, ze chce mat’ vacsiu pravnu istotu v tom,
ze ak by nahodou tie naznaky, ktoré prisli z viacerych stran boli pravdivé a bude potrebné urobit’
koncesiu, moze prist’ pokuta az do dvoch az troch miliénov, mozno aj viac, je to 10% z ceny celého
objemu kontraktu, za ktory budeme zodpovedni kazdi, kto za to dvihne hlas, hej a budeme ti pokutu
musiet’ riesit’ v najblizSom volebnom obdobi, ak by prislo k nej. TakZze pan Vagac vlastne len hovori
to, ze pod'me to schvalit’ tak ako je dohodnuty ten material, dopliime tam jedno stanovisko, kde si
vyziadame pred podpisom zmluvy, vypovieme povodni zmluvu s Termmingom. Méame pol roka cas,
aby sme neukratili tych Staromest’anov o ten pol rok, ktory hovorite. Mame pol roka ¢as na to, aby
sme mali to postidenie pravnickej kancelarie a aj vyjadrenie UVO. To je celé. Ni¢ viac. Ako a za pol
roka mame istotu, Ze ked’ to jedny alebo druhy a teda hlavne asi UVO skonitatuje, e nejedna sa o
koncesiu, a ze nemusime dostat’ pokutu, lebo sme uzatvorili zmluvu, ktorti sme nemali, tak sa l'ahko
td zmluva uzavrie a nebojim sa toho pan Dostal na zaklade toho, Ze som bol na tych stretnutiach ¢o
aj Vy, Ze by nemali zdujem napriklad Termming zobrat’ spdt'vzatie vypovede, ak by sme udali a
nevedeli by sme od januara zabezpecit’ teplo. D4 sa kedykol'vek po dohode dvoch stran myslim urobit’
aj spat'vzatie vypovede a myslim, Ze vel'mi radi by to teplo dodavali ktorykol'vek z tych subjektov z
toho ¢o som teda zachytil na tom trhu celkovo vel’ky dopyt, aby dodavali teplo Staromestanom. Takze
nemal by som vObec obavu, ze by sme nevedeli zabezpecit’ teplo od 0l .januara, ak aj ti zmluvu
vypovieme nejakym spiat'vzatim vypovede, ze by oni na to nepristapili. Verim tomu, ze milé radi a
tym padom by bolo zabezpecené aj teplo. Takze celé o Com to tu je a ndvrh pana Vagaca je, zZe ¢i
budeme mat’ vac¢Siu pravnu istotu a ti pokutu ako keby sme nie tak ledabolo odhlasovali, Zze moze
byt. Budeme vediet’, Ze nebude, ked pride to stanovisko UVO. To je celé.

Starostka:

Pan poslanec Azaltovic.

Poslanec Mgr. Azaltovic:

Ja by som chcel len kolegov upozornit’ na taku vec, Ze teda potencionalny spor nejakych
pravnych vykladov je o tom, ze ¢i moZe byt ndjom technologickych zariadeni na vyrobu tepla
predmetom schvalovania Miestneho zastupitel'stva ako pripad hodny osobitného zretel’a. Predmetom
sporu nie st konkrétne podmienky konkrétneho najomného vztahu, ale tato esencialna vec. Ano a na
to sme dostali do emailu od réznych spolo¢nosti rézne pravne nazory a ak si myslime, Ze to je pripad
hodny osobitného zretel’a tak by sme za to mali zahlasovat’, ak si myslime, Ze nie tak by sme za to
nemali zahlasovat’ a Ziadny pravnik, ktory ked’ si nastuduje ndjomnu zmluvu tak sa z nich ni¢ d’alSie
nedozvie. Tu je spor o tom, ze ¢i si myslime, ze je to pripad hodny osobitného zretel'a. Ja som
presvedceny o tom, ze je a vkladanie nejakych dodatocnych podmienok, ze nejaka pravna kanceléria
si precita nejaku zmluvu a nieCo nové nam povie je chiméra, hej. Poprosim eSte jednu fakticku

poznamku a je to len hl'adanie si nejakého arbitrarneho dovodu, aby ste ten pripad hodny osobitného



zretel'a nepodporili alebo, aby ste prediZili trvanie zmluvy s Termmingom. Uz si vyberte &o z toho,
ale ziadna pravna kancelaria Vam ni¢ nové uz nepovie.
Starostka:
Faktickou pan poslanec Mikulasek.
Poslanec Mgr. Mikulasek:

TeSim sa pan AZzaltovi¢, Ze Vy ste vlastne pravnik, takZe mate jasnejs$i nazor ako my. Ja sa
priznam, ze 20 alebo teda tu je 25 l'udi v zastupitel'stve, v RuZinove takisto, kde si myslim 25 a médm
pocit, Ze tam ked’ takéto nieCo aj starosta v podstate sl'ibil, Ze to bude a nie je si mozno ani on isty,
tak chce mat’ istotu vacsiu. Vy ste asi vel'mi odvazny a ja Vam gratulujem za to a ked’ za-hlasujete a
bude ta pokuta. Mne by stacilo napriklad slovo starostky, ze ked’ t4 pokuta pride, Ze ju zaplati z
vlastného vrecka. Ja nemam problém za to zahlasovat’ napriklad, hej. No a sme doma, lebo akoZe tam
sa kon¢i viete, Ze l'ahko sa dvihaju ruky tam, kde Vas to nepdli vo vlastnom vrecku. Tak akoze je
jasné, ze potom l'ahko niekto dvihne ruku, len ked’ tl istotu nemate a mate urobit’” zodpovedné
rozhodnutie na 20 rokov tak chcete mat” ¢o najlepSie vy-argumentované a v podstate ako keby
zabezpecené to, ze ten Vas krok neurobi a neprivedie d’alSie nasledky d’alSiemu zastupitel'stvu. To je
celé.

Starostka:

Pan poslanec 1 220 zmluv bolo podpisanych. Osobitnych zretel'ov len na tomto zastupitel'stve
bolo tiez schvaleny. Ja si myslim a tak si vykladam a tak ako je povedané, Ze osobitny zretel’ urcuje
zastupitel'stvo pokym nie je niektory z tych uzneseni, ktoré ho urcuji porusené. V tomto pripade nie
je. Predtym ste si takisto mnohokrat v ramci schvalovania osobitného zretel'a v tomto byt isty
nemohli a eSte raz hovorim, Styri roky tu plati zmluva s Termmingom na zéklade osobitného zretel’a,
predtym d’alsich 20. Ked’ ste tu niektori dlhsie tak vlastne nesiete za porusSovanie tohto zdkona
rovnako ste mali ziadat’ ako poslanci sic¢asného, mozno byvalého Statutara, aby to dal preverit pokym
ste si v tejto veci nie isty. Teraz tuto moznost’ mame postupovat’ rovnako ako sa postupuje vsade inde
a robime problém tam kde nie je a asi aj logické dat’ zadmer preco sa to tak deje. Je mi I'ito vlastne, ze
obcania Starého Mesta doplatia na to, Ze budu o pol roka alebo dlhSiu dobu platit’ drahsie teplo ako v
inych mestskych ¢astiach. Pan poslanec Bohac.

Poslanec Ing. arch. Bohag:

Ja by som bol rad, keby ndm vedelo pravne oddelenie naozaj potvrdit’ alebo vyvratit’, ¢i v
podstate nejaké pokuty hrozia, lebo ja toto v poslednom obdobi pocuvam dost’ ¢asto. Raz je to
protimonopolny, raz je to neviem ¢o, aj ked’ v tom pripade to bolo trosku iné, lebo oni oficidlne uz
nie¢o pripomienkovali, upozornili ¢o mdze nastat’ a hlasovali sme pod tlakom nejakych sankcii a
podobne. Tak teraz ide o to, Ze ¢i naozaj tak ako hovoril pan Boris Azaltovi¢, ¢i ndm hrozi ako

zastupitel'stvu respektive mestskej Casti finanény postih za to, Ze v dobrej viere v rdmci svojich
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poslaneckych moznosti a tak d’alej, za-hlasujeme k tomuto bodu. TakZe ak sa d4, tak prosim o vyklad.
Starostka:

Dakujem pekne. Pani poslankyiia Kleinert je prihlasen4 do diskusie.
Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

Dakujem. Ja by som chcela poprosit’ teba pani starostka, aby si nas nevychovavala v tom, ¢o
mame a nemame vediet’ ako poslanci. Dakujem vopred za to, pretoZe si myslim, Ze ten, kto si tu
neurobil spravne svoju ulohu bol prave trad. Na minulom zastupitel'stve bez toho, aby sme mali
casovy tlak bol jediny tlak na to, aby sme my odsuthlasili iba jedinu predlozent Statnu firmu na 50
milidnov eur na 20 rokov v zmluve, ktora bola takmer nevypovedatel'na bez akejkol'vek, ¢i uz sut'aze
alebo aspon cenovych ponuk, kde pAn Mlynek sdm tu povedal, Ze nedali ste si spravit’ cenové ponuky,
lebo by pravdepodobne neboli najvyhodnejsie. Cize ta Giloha, ktort bolo treba spravit’ zo strany tradu
bola na zaciatku neurobena a az na zaklade nasho tlaku na ostatnom zastupitel'stve, kedy sme hovorili,
najnizsej sumy, aby naozaj platili najmenej a az potom nastali tie rokovania a az potom vlastne sme
prisli k tomu, Ze sa vlastne podpiSe aj ked osobitny zretel, ale s tou zmluvou, ktord hovori o
kazdorocnej revizii najnizSej ceny. Takze ja by som bola rada, aby sme sa k tomuto vratili, ina¢ by
sme tu vobec nediskutovali, keby ta tloha bola urobena na zaciatku a nebol vtedy ¢asovy tlak. Jediné
¢o bolo bol tlak z Vasho klubu a od Vés, aby sme odsuhlasili jedin¢ho, jedinu firmu bez akejkol'vek
aspon cenovej ponuky od inych firiem bez ¢ohokol'vek, bez vyjadrenia u Vas, ze teda ¢i to mé byt
alebo nema byt koncesia, ¢i to ma byt osobitny zretel. Hovoris o 1 220 zmluvach, ale ja sa pytam
kolko zmluv je na 50 miliéonov eur a kol’ko je na 20 rokov. TakZe tol’ko asi toho nebude. Takze naozaj
si myslim, Ze to stoji za to, aby sme sa nad tym fakt poriadne zamysleli a fakt poriadne si urobili ta
tilohu. Dakujem.

Starostka:

Pani poslankyna toto nie je zmluva na 55 miliénov. Naozaj nevznaSajme tu veci, ktoré su nie
pravdou. To je zmluva, njjomna zmluva, kde ideme vyuzit osobitny zretel’ a vysledkom su ceny tepla.
To, ze sa deje kriza, ktord spdsobila troj, Stvornasobné ceny bola dovodom preco sme zacali reagovat’
rychlo. Na meste, ked’ sme schval'ovali alebo aj tu ked’ sme schvalovali pomoc Ukrajine, tak sme
rozhodovali z minuty na minatu. Tuto sme riadne pripravili v rdmci rokovani s vlastnikom
priméarnych rozvodov, ktory musi diskutovat’ kazdy d’alsi dodavatel tepla do domacnosti. Styri roky,
¢o sme tu, ja som zaregistrovala vel'kt nespokojnost’ v tom, Ze l'udia chceli riesit’ problémy, ktoré
mali vo svojich bytovych domoch. Vy ste to tu riesili, zastupcovia poslancov, ktori tu boli v
predchadzajiicom vedeni, mozno ti informaciu ste nedostali, kde bol to problém a ked’ prisla tato
kriza, tak sme ju riesili rychlo, efektivne. Nehovorte, Ze nejaka uloha nebola splnena, to nie je teraz,

ze by sme si planovali, Ze ideme k tomu. Chceme zareagovat’ na to, ze mame vel'ky pocet seniorov,
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vysoké ceny tepla a vysoké byty, ktoré spotrebujui vela kilowattov. Chceme priniest’ 'ud’om nieco,
doprajme im to, ked’ si stojime za tym, zZe vieme rozhodnut’, ¢o je osobitny zretel’ a ked’ nevieme, no
tak potom si spravme vyklad toho, Ze ¢i ndjom priestorov hocijaky, ktory sme doteraz robili nebol
porusenim osobitného zretel’a. Pan poslanec Dostal.

Poslanec Mgr. Dostal:

Pani poslankyiia Kleinert, ja nechcem pdsobit’, ze Vas vychovavam, ale myslim si, ze klamat’
by sme nemali ako poslanci ani ako l'udia. To nie je zmluva na 55 miliénov euro, tam prenajimame
za 33, 34 tisic eur rocne a teda aj ked’ to vyndsobite tymi dvadsiatimi k 55 milibnom sa ani
nedostaneme. Takze skiisme aspon korektne argumentovat’. Podl'a mdjho nazoru t4 zmluva tak ako
bola navrhnutd na minulé zastupitel'stvo bola v poriadku. Bol tam zakotveny mechanizmus akym
sposobom sa mdze mestska Cast’ z toho vyviazat. Bol zaloZzeny prave na porovnavani cien s inymi
dodévatel'mi tepla a ¢i je to tri roky z piatich alebo kazdy rok, to podl'a mila nie je Uplne podstatné,
ale podstatné je napriklad to, ze eSte raz schvalili ste pozmeniujuci navrh pana poslanca Vagaca, ktory
umoznoval bez udania dévodu vypovedat’ zmluvu a napriek tomu ste to minule neodhlasovali.
Starostka:

Dakujem. Pan poslanec Vagag.

Poslanec Ing. Vagac:

Dakujem pekne. TakZe skusim to tak zhrniit, lebo zda sa mi, Ze si nie je uplne celkom
rozumieme. ESte raz, rieSime zakon o verejnom obstardvani a chceme posudit, ¢i ide o koncesiu
podla zakona o verejnom obstaravani. Proste UVO v tom usmerneni proste nas upozoriiuje, Ze moze
to napliat’ znaky koncesie. Proste je tu aj ten rozsudok z obci Chrudim, kde v Ceskej republike
prebehol sud a kde bola teda ta pokuta. To znamend, Ze mame tu nejaké pravne nazory. To znamena,
ide o to, aby sme si boli isti, lebo t4 pokuta moze byt vo vyske 5% predpokladanej hodnoty. To
znamena, ze celé o o tu ide, schvalme to tak ako to je pripravené, doprajme tym obanom tu najlepsiu
cenu. VSak vd’aka ndm, tym, Ze sa v tom minulé zastupitel'stvo v m4ji to neschvalilo tak dneska mame
lepSie podmienky tej zmluvy, dneska je t& zmluva daleko lepSia. Je to aj vyStrngané aj s
porovnavanim tej zmluvy v RuZzinove, mali sme to stretnutie v MHTH. To znamen4, Ze dneska sme
sa vd’aka tomu, Ze sme to neurobili zbrklo v mdji, dneska sme na tom lepSie a dneska schvalime ta
lepSiu zmluvu, tie lepsie ceny na kazdy rok pre ob¢anov, ale ja hovorim ni€ sa nestane, ak si ti zmluvu,
ktort dneska odhlasujeme dame posudit’ podl'a zakona o verejnom obstardvani, aby sme mali pravnu
istotu, Ze to je v stilade so zdkonom s verejnym obstaravanim. Ten osobitny zretel’, Ze tam neurobime
chybu. To je celé. Ja tento navrh predlozim, kazdi tak ako citi zahlasuje. Ja hovorim, Ze je to len
doplnenie toho, ¢o mame predlozené. To nie je ani v rozpore, ani proti, ani to nepredlzuje, ni¢. To
chce len vylepsit' a mat’ td pravnu istotu. To je vietko. Dakujem.

Starostka:
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Dakujem. Faktickou pan poslanec Remis.

Poslanec RNDr. Remis:

Dakujem. Ja tento nivrh povaZujem naozaj za vysoko nezodpovedné konanie, pretoze
vypovedat sucasni zmluvu bez toho, aby sme mali zmluvu novu, to mdéze mat’ katastrofalne nasledky,
lebo ked’ urad pre verejné obstaravanie povie, ze nie je v poriadku ta zmluva, my budeme vlastne
pritlaceny k muru a l'ahko sa teraz povie, Ze vSak niekto to preberie naspét’. Napriklad dnes, ked’ sa
chcete prihlésit’ na elektrinu zmenit' dodavatel'a, vel'ky dodévatelia povedia nie, nemame zaujem,
pretoze tie cenové tlaky a situacia na trhu je tak zla, Ze nikto nevie ni¢ predpovedat, ¢o bude v
decembri, ¢o bude v janudri. TakZe je to obrovskeé riziko, do ktorého by sme sa takto dostali.
Starostka:

Faktickou prihldsend pani poslankyna Uli¢na.

Zastupkyna starostky Mgr. Uli¢na:

Dakujem. Ja si myslim, Ze vietkych argumentov, pre¢o vieme podporit’ tento material alebo
naopak preco sa ho z nejakého dovodu bojime tu bolo povedané dost’. Ja si myslim, Ze tie podmienky,
ktoré urad vy-rokoval su vysoko priaznivé, neohrozuju, v podstate mam za to, Ze nie s v rozpore s
platnym zakonom a myslim si, Ze pre nas by malo byt aj zavdzné. Méame vSetci pred sebou list Ing.
Magdalény Zamecnikovej, ktord jasne popisuje svoju skusenost’ s Termmingom, jasne zvadzala tu
boj, pan Vagac Vy ste sedeli v tom zastupitel'stve minulom, kde ste konkrétne spominany a vtedy ste
vystupovali v prospech obcanov. Takze ja si myslim, Ze bud'me smeli v tomto, nebojme sa podporit’
tento ndvrh tak ako je predlozeny iradom a nemyslim si, ze ndm hrozi nieco také, ¢o je v rozpore so
zdkonom. Ten osobitny zretel je jasne definovany v zakone, niekol’kokrét tu bolo povedané, Ze spiiia
to podmienky alebo mézeme sa k tomuto takto prihlasit’. Dakujem.

Starostka:

Dakujem. Pan poslanec Mikulasek. Potom by som poprosila vedicu pravneho oddelenia
doktorku Hahnovu za néazor, ked’Ze bola vyzvana a mame teda prihlasenych obcanov, tak ked’ze
nevidim nikoho d’alSieho prihlaseného do diskusie, tak by som dala potom slovo hostom. Nech sa
paci pan poslanec Mikulasek.

Poslanec Mgr. Mikulések:

Ja len teda chcem zareagovat na pana RemiSa. Mame tu zastupcov myslim obidvoch
spolo¢nosti, ak som to dobre pochopil, tak sa ich to rovnho mdézeme opytat’, Ze ¢i su schopni to
spat'vzatie vypovede s Termmingu alebo ¢i by nas zazmluvnili rychlo tie nové spolocnosti. Tu tu, tak
nech sa k tomu vyjadria akoZe ¢i budeme v pravnej neistote.

Starostka:
Hej, ale to nem6zme my, Ze na zéklade tuto vypovedaného potom povie, Ze na tu zmluvu

pristipi k nej, ale za plne inych podmienok. Mesto takto postupovalo v dopravnom podniku
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vypovedanim poistnej zmluvy a potom prosili na kolenach tii pdvodnt poistnt spoloc¢nost’, ale uz to
tiez nebolo za tie ceny, ktoré boli predtym. Proste to sa takto nerobi. My nemo6zme vypovedat’ zmluvu
a ostat’ v neistote. Bud’ to spravme, Ze sa rozhodneme.

Poslanec Mgr. Mikulések:

Preco pani starostka Vy o tom rozhodujete, ja som vyslovene vyzval tych zastupcov. VSak sa
vediea k tomu vyjadrit’ oni myslim su svojpravni.
Starostka:

Ja iba hovorim, Zze ako zodpovedny Statutdr my nestai, Ze povie pan niekto zéastupca z
Termmingu, ze podpiSe pristupenie znova. To proste nie je, to je daleko mensSia pravna istota ako
dobre pripraveny material, ktory bol pripraveny pravnym oddelenim nasim tradnym vyjednavanim.
Také isté sme mali rokovania aj s Ruzinovom. Proste to boli, Ze hodiny a hodiny zistovania ako to,
ze niekto to povie, ¢i pristupi alebo nepristipi k zmluve, ked’ ju vypovieme. Chapete, ze to je proste
naozaj postavené na vel'mi velkom riziku, ktoré¢ho chcete vystavit’ ti mestsku Cast’, ak by sme isli do
toho, Ze dnes to schvalime tak

Poslanec Mgr. Mikulések:

Neviem, ¢o pokladate za vel'mi vel'ké riziko. Je to minimalne 50 na 50, lebo mdze rozhodntt
aj, Ze to nie je problém, aj ze to je problém. Takze neviem ¢i 50 je pre Vas velké riziko, samozrejme
mdzete povedat’, ze hej, ale teda su tu ti zastupcovia, vedia povedat, je to zaznamenané, takze ak raz
povedia, Zze by nemali problém teda so spat’ vzatim vypovede, dajme tomu Termming alebo s
uzatvorenim zrychlene nejakej zmluvy, aby sme zabezpecili do toho januéra to dodavanie tepla, lebo
sme povinny a zodpovednost’ je teda tam tato. Takze akoZe nevidim v tom problém, v tomto.
Starostka:

Poviem nieCo na ochranu uradu, pretoze to je dolezité. Takze Vy by ste doverovali slovu
sukromnej spolo¢nosti, ktora si prisla héjit’ svoje prava a neddverujete tradu, ktory pripravil material
a riadne s plnym vedomim a svedomim a pravnou zodpovednostou. Co je podstatné ale povedat,, Ze
za posledné Styri roky tento urad pod mojim vedenim sa nedostal do Ziadneho sporu a za tie
predchadzajtice rozhodnutia sme niekedy boli po sporoch nateny vyplatit’ z toho, co by Slo do rozvoja
mestskej Casti, vyplatit’ sidne spory. To znamena, Ze ja plne doverujem tak ako pripravuje toto pravne
oddelenie tie materialy. Pan poslanec Osusky.

Poslanec MUDr. Osusky, CSc.:

Je zvlastne si tu vypocut’ tézu o svojpravnom Statutdrovi, jednom ¢i druhom, ktory nieco
vypovie. Ja uz som v politike nejaky piatok a na mikroféony som zazil prislubov, garancii a rovnako
ich bola za snivost’, ktoré sa nikdy nenaplnili. Spravne hovorili stari Rimania, to znemena, nie tu
povedat’ a teraz nikoho sa nechcem dotkniit. Cokol'vek na mikrofon ni¢ negarantuje, ni¢, ni¢. Takze

tieto tézy o svojpravnych skutocne st pre jednoduchsie publikum.
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Starostka:
Pani poslankyna Kleinert.

Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

Dakujem. No ja len, e ved’ to je tplne akoZe jasné uz z minula. Minule ste nés tu presvied¢ali,
Ze pani starostka Vas sl'ub, Ze to je najlepSia zmluva, ze to je celé najlepsie. My sme povedali nie,
pod’'me sa o tom eSte porozpravat’, lebo t4 zmluva nie je pre Starome$tanov najlepsia. Presiel mesiac,
mame ovela, ovela lepSiu zmluvu. Akoze my sa sprdvame zodpovedne. To my sme ti, ktori
nezoberieme hned’ prvé ¢o nam je ponuknuté, ale ktori nad tym zodpovedne rozmyslame. Ved’ to st
fakty. Pozrieme si zastupitel'stvo z minulého teraz. AkoZze je to Gplne jasné. My sme tu zodpovedni
za to, aby sme dobre odhlasovali dobri zmluvu pre Staromestanov s najlepSou vypovedatelnou
lehotou, s najlepsimi podmienkami ako sa d4. Cize ako prepacte mi, toto sa d4 tiplne hned’ porovnat’,
Dakujem.

Starostka:

Pani poslankyna d’akujem za prispevok. Dolezité je, Ze t4 zmena, ktora sa udiala sa udiala v
prospech zjednotenia tych podmienok. Benchmark ¢i sa urcuje tri z piatich alebo kazdy jeden, ten
kazdy jeden moze byt nakoniec vel'mi rizikovejsi, ked’ sa niekto rozhodne o 10 centov postavit’ ti
cenu. TakZe akoze nie je to vzdy to Co sa javi ako najlepSie to Uplne najlepSie, ale ja nechdm na
rozhodnuti v tomto som demokrat a nemyslim si, Ze t4 zmluva, ktord bola predlozena na minulom
zastupitel'stve niesla nejaké chyby alebo rizikd, ktoré by Staromest'anov dostali do platenia nejakych
obrovskych cien alebo teda vysSich ako st nizke, pretoZe tiez ten regulacny urad strazi, aby ten
dodévatel’ nelietal s cenami hore, dole podl'a roku kedy je posudzovany, neposudzovany. Poprosim
pravne oddelenie, ked’ mo6ze pani doktorka Hahnova, aby sa vyjadrila a potom ddvame slovo tak ako
som predstavila v uvode najskér pan zdstupca spolo¢nosti Termming a potom pan zastupca
spolo¢nosti MH Teplarensky holding. Nakoniec obcan, lebo takto boli prijaté vlastne organizacné
oddelenie. Dakujem.

JUDr. Hahnovd, veduca oddelenia legislativno-pravneho:

Ano, d’akujem za slovo. Dobry defi prajem vietkym. Ja sa v podstate absolutne stotoZiiujem s
tym, ¢o povedal aj pan poslanec Azaltovic, aj pan poslanec Dostal. Nebudem sa vyjadrovat’ k tomu,
7e ako bude rozmyslat UVO, ako bude konat’ UVO, & bude alebo nebude davat’ pokuty. Ja mézem
povedat’ iba nas nazor. Tak ako Termming deklaroval, Ze d4 na mestskl ¢ast’ rézne podnety na rozne
intitucie, zjavne tak teda urobil, tyka sa to z mojej vedomosti hlavne teda UVO. UVO nés vyzvalo,
aby sme sa k nejakym veciam teda vyjadrili, bolo to asi pred dvomi tyzdiiami. My sme sa samozrejme
k tomu vyjadrili s tym, Ze my jednoznacne zastavame nazor, ze v tomto pripade sa absolutne nema
postupovat’ podl'a zdkona o verejnom obstardvani, nejednd sa o koncesiu v Ziadnom pripade, nejedna

sa 0 zédkazku v ziadnom pripade. V tomto zmysle sme sa aj vyjadrili uradu pre verejné obstaravanie,
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ako samozrejme s tymto vyjadrenim urad nalozi bude na nich. Ja som si vCera ¢itala aj pravnu
analyzu, ktorua si nechala urobit’ teda mestska ¢ast’ Ruzinov a dostali ste ju v€era v maily. V zasade sa
stotoznuje s nasim nazorom, ¢ize bola tu pravna analyza nejakej advokatskej kancelarie. Aka bude
d’alSia in4d renomovana, a ktora je teda renomovana to asi teda nechdm na uvahe kazdého poslanca,
ked’ sa niektord analyza niektorej kancelarie bude spochybniovat, lebo nebola renomovana a druha
bude renomovana, lebo bude mat’ iny nazor, ale hovorim za nés. V naSom pripade jednozna¢ne my
sme si to interne posudili. Ten rozsudok, ktory tam bol nebol analogicky, neda sa aplikovat’ na tuto
situdciu. Trvame na tom, Ze nejedna sa o koncesiu, toto teda akoze mdzem prehlésit, nemd sa
postupovat’ podla zakona o verejnom obstaravani. To o tu zaznelo, Ze bezne takto postupuju rdzne
obce mesta v ramci Slovenska mozno s vynimkou mestskej ¢asti Ruzinov, mestskej ¢asti pardon Nové
Mesto, kde sa teda urobila nejaka analyza. Nemyslime si, Ze Nové Mesto postupovalo spravne v
tomto smere, takZe v naSom pripade tento postup tak ako bol zvoleny my povazujeme pravne za
absolttne spravny a korektny.
Starostka:

Dakujem. Poprosim zastupcu spolo¢nosti Termming, aby priiel a dostal slovo.

Dobry den.

Ing. Miroslav Pajchl, Termming a. s.:

Milé damy, vazeni pani. Dovol'te, nie som pravnik, ale jednu poznamku k tomu ¢o tu zaznelo.
Je pravda, ze tato zmluva bola na zaklade osobitného zretel'u, ale z jediného dévodu, Ze nebol Cas a
mestskd Cas nestihla vypisat’ verejné obstardvanie. Velmi dobre si pamdtam, ktori poslanci
presadzovali verejné obstaravanie. Len na okraj, Skoda, Ze ja si jednu vec, ja nie som teda pravnik,
ale myslim si, ze v tejto branzi sa venujem dost’ dlho a uplne tam absentovala nejaka odborna stranka
a teda priestor na to bol dost’. Poctivali sme a musim sa vyjadrit’ k tomu, lebo sme stale obvifiovani z
nejakych marzi a neviem ¢oho. To sme sa dopoculi 25%-né marze, Ze sme sprostredkovatel’ a neviem
%o, retazenie nakladov a neviem. Co je zésadna vec, v roku 2009 pod vedenim nového vedenia URSA
doslo k zasadnej zmene cenotvorby. Kym predtym vSetky teplarenské spolo¢nosti predavali v
jednotlivych stupnioch, ¢ize my, ked’ sme nakupovali vtedy BAT a stanice, tak sme mali cenu zo
stanice. Zmenilo sa to, odvtedy zndSame vsetky naklady, ktoré maju celym svojim systémom dokonca
aj v tej Dubravka a Karlovke. Povazujeme to za vel’ku nespravodlivost’ a samozrejme, Ze Cakdme, ze
po tychto politickych zmendach sa to napravi a som presvedceny o tom, ze keby tato debata prebiehala,
tak vacsina z tu pritomnych poslancov bude tlagit’ na kompetentnych, aby toto zmenili. Cize tymto
spdsobom a td zmena urcite nastane, o tom nepochybujem a tym padom ak to dneska schvalite, v§ak
prosim je to Vase rozhodnutie, konkurencia z tohto segmentu bude vypadavat’, nejaky benchmark v
buducnosti takmer nemozny, pretoze ten kto bude tie sekundarne prevadzkovat’ bude iba jeden

subjekt Statny. TakZe toto mi tu absentovalo, Skoda, priestoru bolo dost’, aby sme si tieto veci vyjasnili.
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Bohuzial' sme museli v médiach pocuvat’ ako pomaly kradneme 'und’om peniaze. Ked’ si pozriete je
to na stranke URSA, ceny tepla a v sekunddrnych rozvodoch pred rokom 2009 od BAT a od nas st
porovnatel'né, v niektorych rokoch boli od nas nizsie. Takze toto je skuto¢nost’ uz skoda, Ze sme teda
predtym nez je nova vyhlaska na svete, ktord mala byt az teraz, je tam nejaké zdrzanie, bohuzial
konkurencia potom vypadne a bude tu jeden dodavatel’, ktory Vam ani negarantuje aké budi ceny,
len stale hovori o tom, Ze budi rovnaké ako inde. Nemate ani nijaké paky na to, aby ste skontrolovali
ako sa v buducnosti ta cena bude vyvijat’. Toto by sitaz samozrejme zabezpecila a to nerieSim pravnu
stranku. Prosim, vyhral by Teplarensky holding, ale s tymi podmienkami, od-kontrolovatelnymi
podmienkami. Ten benchmark hovorim, neviem si to v praxi predstavit’. Dakujem.
Starostka:

Dakujem. My siitazime prenajom. Pan poslanec Dostal nema slovo, to znamené dostava slovo
Tepléarensky holding.
Ing. Cervenka, obchodny riaditel MH Teplarensky holding, a. s.:

Viazena pani starostka, vazené damy a pani. UZ tu odznelo vel'mi vela na tému prendjom
sekundarnych rozvodov a ja by som chcel len konstatovat’, ze som naozaj rdd, Zze vnimam, ze ste
spokojni teda s podmienkami zmluvy, a Ze naozaj vnimate problematiku v podstate okamzitého
zniZenia cien pre Vasich obyvatel'ov ako za prioritu, lebo naozaj ten rozdiel, ktory nastane je na tej
urovni dnes 26%, v pripade, Ze sa tu bude investovat’ a €o je potreba modernizovat’ rozvody, ktor¢ st
viac ako 50 ro¢né, tak ten rozdiel bude niekde na trovni 23%. Zaroven chcem povedat’, Ze v podstate
Vy uz dnes alebo Vasi obyvatelia maju teplo z MHTH. My ho doddvame do sekundarov, akurat
histéria chee alebo historia urcila, ze je tu prevadzkovatel’ sekundarnych rozvodov a my sa uchadzame
o tato aktivitu s tym, Ze vlastne v rdmci tych financii, ktoré vieme zabezpecit’ tak sa ta cena znizi a
dostane sa vlastne na urovein, ktori uz méa dnes 75% odberatel'ov z naSich sieti. TakZze Vy sa len
pridate do tejto cenovej irovne a vnimam to ako vel'mi pozitivny krok pre obyvatel'ov. Pokial ste sa
tu bavili o tom inStitate osobitného zretel’a, to stanovisko si nechalo vypracovat, nechal vypracovat’
Slovensky zvéz vyrobcov tepla, €o je teda asociacia, ktora zdruzuje vel'a vyrobcov tepla a podl’a tohto
stanoviska naozaj bolo schvélenych viacero zmlav. Ja len pripomeniem nedévno to bolo v mestske;j
Casti Dubravka, v Petrzalke, v Devinskej Novej Vsi, potom Senec, Vrable, Snina, Michalovce, takze
tam tieto zmluvy bezia niekol’ko rokov a nikto v podstate nespochybnil tento institit a myslim si, Ze
s kl'udnym svedomim toto pravidlo alebo tito zikonni normu mézete vyuzit aj Vy. Co sa tyka
cenotvorby na najblizSie obdobie, tak kto sledujete vlastne energetiku viete, zZe bola schvalena
regulacnd politika a st pripravené aj vyhlasky na teplo a zaroven viete, Ze k Ziadnej zdsadnej zmene
v cenotvorbe sa v najblizsich diioch nechysta a nielen v ditoch, ani mesiacoch a zrejme ani rokov,
lebo urobit’ zmenu je vel'mi tazkd vec a v tej dobe neistoty, ktord teraz prichadza a ktora prinaSa

zvySovanie cien, tu legislativhu zmenu naozaj bude treba pripravovat’ niekol’ko rokov a myslim si
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zaroven ale, ze princip jednej cenovej lokality je velmi vyhodny a overili to vlastne aj roky od toho
2009, ktory tu bol spominany a kedy pontka ti cenu, respektive ma taka cenu aku ste videli aj v
jednotlivych materidloch. Takze z tohto pohladu tieZ neurobite zly krok, ak schvalite prendjom
sekundarnych rozvodov pre nas. Dakujem pekne.
Starostka:

Dakujem. Pani Zameé&nikova poprosim.

Pani Zdmecénikova:

Viazena pani starostka, vazeni poslanci, pani poslankyne. Pri§la som sem vlastne pod’akovat’.
Byvame v dome, ktorému sa podarilo pred 5 rokmi s pomocou poslancov, ktori odsuhlasili nase
odpojenie z OST Chorvatska 1, odpojenie sekundarov z tejto OST od sukromnej firmy a pripojenie k
firme k byvalej BAT. Teraz 30-ho, bolo to teda poslanci to schvalili 6.12.2015 s pol ro¢nou
vypovednou lehotou bez udania dévodu a vlastne teraz je vyrocie 5 rokov, do 30.6.2017 nas vykuroval
Termming a od 1.7.2017 nas vykuroval BAT. Ja som vSetkym poslancom poslala list, kde som na
zaklade skuto¢nych nakladov na ustredné karenie a na ohrev vody vypocitala za jednotlivé roky
naklady nasho domu v skutocnych cenach, lebo chcem upozornit, ze URSA schvaluje ceny
maximalne. Toto su skuto¢ne fakturované ceny aj s DPH a ked’ si pozriete tie roky tak ta iispora bola
naozaj vyznamna. Ja chcem este uviest’ jednu vec, Ze ta ispora ndkladov nespociva len v tom, Ze
sekundarne rozvody z OST Chorvatska 1 boli pripojené teda k byvalej BAT, ale z toho, Ze my ako
vlastnici bytovom dome sme sa chovali zodpovedne, zateplili sme dom, zobrali sme si Gver zo
Statneho fondu rozvoja byvania, ¢ize aj my sme museli riskovat’, je nas tam 9 bytov a my sme si tento
uver zobrali na 20 rokov, ale chovali sme sa zodpovedne. Chceli sme usSetrit’ nielen néklady, ale
obnovit na§ dom a usetrit’ aj teplo ako také a vd’aka vel'ka patri naozaj uz poslancom, vel'a z nich tu
sedi, ktori nés vtedy podporili. Vd’aka patri aj zamestnancom miestneho tiradu, zamestnancom BAT
a aj zamestnancom naSich spravcovskych spolo¢nosti, ktori spravuju nase domy, ktori tito tilohu
odpojenia OST Chorvatska 1 od stikromnej firmy a firmy pripojenia BAT tato tilohu zvladli poviem
vyborne. VSetky, teda neviem kol'ko bolo problémov, urcite nejaké boli a urcite sa vSetky vyriesili.
My ako spotrebitelia tepla sme vobec tito zmenu z hl'adiska dodéavky tepla a teplej vody, my sme ta
zmenu vobec nepocitili. My sme pocitili len to, Ze tie naklady mame nizsie. Cize vtedy sa podarilo
odpojit’ 205 domov, teda 205 bytov, 9 domov a tento projekt moze sluzit’ ako taky pilot by som
povedala, pretoze aby aj ostatné domacnosti v Starom Meste mali taki vyhodu.

Starostka:

Dakujem vel'mi pekne. Ukonéujem diskusiu k tomuto bodu. Odovzdavam slovo navrhovej

komisii.

Navrhova komisia:

Dakujem vel'mi pekne. Vazené kolegyne, vaZzeni kolegovia. Najprv budeme hlasovat o

18



pozmenujicom navrhu pana poslanca Vagaca a to v Casti A uznesenia doplnit’ bod 4 v zneni, starostka,
starosta ako Statutar miestnej Casti Staré Mesto podpiSe zmluvu az po dodani kladného stanoviska
renomovanej advokatskej kancelarie k sposobu ndjmu tepelno-energetickych zariadeni ako pripad
hodny osobitného zretel'a a nasledne bezodkladne ju poda na UVO na postdenie.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 7 poslancov, proti 8, zdrzalo sa 6, nehlasovalo 0. Uznesenie nebolo
prijaté. Odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Teraz budeme vazené kolegyne, vazeni kolegovia hlasovat’ o ndvrhu uznesenia tak ako nam
bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 21 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Dakujem.

Ideme pokracovat’ na bod ¢islo 2, ktory je naviazany na bod ¢islo 1, to znamena, ze by som
uvodné slovo upustila nakol’ko bolo prednesené v predchadzajucom zastupitel'stve aj prerokovani a

v ramci diskusie bude zodpovedané na vsetky otdzky poslancov, ak by boli nejaké.

2. Navrh na schvilenie prenajmu nebytovych priestorov (kotolni) pre obchodnu

spolo¢nost’ MH Teplarensky holding, a. s. ako pripad hodny osobitného zretel’a.

Starostka:
Takze otvaram diskusiu k bodu ¢islo 2. Nakolko nie je prihlaseny ziaden z poslancov
odovzdavam slovo névrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia k bodu 2 tak ako
nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
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/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:
Konstatujem, Ze za bolo 21 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
¢islo 2 bolo prijaté. Ukoncujem bod Cislo 2.
Prechadzame na bod ¢islo 3, ktorym je Zaverecny ucet mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto

za rok 2023.

3. Zaverecny ucet mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto za rok 2021.

Starostka:
O tuvodné slovo k predlozenému materialu poprosim Ing. Krajéikova Strbovua, veducu
finan¢ného oddelenia.

Ing. Kraj¢ikova Strbova, vediica oddelenia finanéného:

Dobry deii. Dakujem velmi pekne za slovo. Prajem prijemny deii. Predkladany navrh
zaverecného Uctu za rok 2021 bol spracovany v sulade so zdkonom cislo 583 z roku 2004 zbierky
zakonov o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov. Z metodického hladiska spiiia predlozeny navrh zavereéného uétu
povinné nalezitosti podla §16 odseku 5 zakona o rozpoctovych pravidlach tzemnej samospravy.
Stucastou zaverecného uctu je aj sprava nezavislého auditora, ktora konstatuje, ze predlozena
individudlna Uc¢tovna zévierka odzrkadluje a poskytuje pravdivy, verny obraz financnej situdcie
mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto ku ditu 31.12.2021 a bola vydand bez vyhrad. Rovnako
stcastou alebo respektive k zdverecnému uctu bola vydana aj sprava miestneho kontroléra, ktora
taktiez konStatuje, ze zaverecny ucet bol zostaveny bez vyhrad a bez pripomienok. Vysledok
hospodérenia zdvere¢ného uctu sa zistuje po ziactovani celkovych prijmov a vydavkov ako vysledok
sahrnnej bilancie. CiZe je to vysledok hospodarenia beZného rozpoétu, kapitdlového rozpodtu a
zohl'adiluje sa aj zavereny ucet financnych operacii. Sticastou navrhu zaverecného uctu, tak ako je
predlozeny, st aj zaverecné ucty mimorozpoctovych fondov. Redlny prebytok rozpoctového
hospodérenia za podmienok, ktoré boli teda predstavené za rok 2021 je vo vyske 1 468 737,88 eura.
Navrhujeme, aby prebytok hospodarenia bol prevedeny do mimorozpoctovych fondov nasledovne.
968 737,88 eura navrhujeme previest' do rezervného fondu, 100 000 euro navrhujeme previest' do
fondu rozvoja byvania a zostavajicich 400 000 z prebytku hospodérenia navrhujeme previest” do
fondu na obnovu $§kol a skolskych zariadeni. Navrh zaverecného uctu je podrobnejSie spracovany v
sprave k zadverecnému Uc¢tu mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto za rok 2021, ktorej sucastou je

tabulkova Cast, vyhodnotenie meratelnych ukazovatel'ov, komentare k plneniu rozpoctov a tato
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sprava bola aj diskutovana s poslancami na jednotlivych miestnych komisiach. Dakujem velmi
pekne.
Starostka:

Dakujem pekne. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakolko nie je nikto z poslancov
prihlaseny do diskusie, ukoncujem diskusiu a odovzddvam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vaZeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia tak ako nadm bolo
pisomne predloZené. Chcem Vas len upozornit,, Ze okrem casti A, v ktorej schvalime zdverecny ucet
mestskej Casti v pismene B berieme na vedomie stanovisko miestneho kontrolora k sprave k
zavereCnému uctu mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto za rok 2021.

Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 21 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté.

Prechddzame na bod ¢islo 4. Navrh na odktpenie nebytového priestoru na ulici Odborarske

namestie ¢islo 8 v Bratislave do vlastnictva mestska ¢ast’ Bratislava-Staré Mesto.

4. Navrh na odkipenie nebytového priestoru na ulici Odborarske namestie ¢islo 8 v

Bratislave do vlastnictva mestska ¢ast’ Bratislava-Staré Mesto.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Dobry deni vSetkym prajem. TakZe zatnem takou informéciou, ze mestskd Cast ma v sprave
nebytovy priestor ¢islo MP 24, ktory sa nachddza na Kriznej ulici ¢islo 2 v bytovom dome so
supisnym ¢islom 4078. Tento priestor ma vymeru 67,51 metrov stvorcovych a nachddza sa na prizemi
bytového domu. Bol uzivany Slovenskou Statnou sporitel'iou ako pravnym predchodcom Slovenskej
sporitel'ne a to na ucely prevadzkovania expozitury banky. Tento na§ nebytovy priestor je stavebne,
technicky prepojeny s nebytovym priestorom ¢islo MP 1 o vymere 183,37 metra Stvorcového, ktory
sa nachadza na prizemi a v suteréne bytového domu so vstupom z ulice Odborarske namestie ¢islo 8.
Obidva tieto priestory tvoria jeden funkény celok s otvorenou dispoziciou a s jednym spolocnym
vstupom z Odborarskeho namestia tak, aby v danom &ase spiiiali vietky poZiadavky na expozitiru
banky. Pri nebytovom priestore v sprave mestskej ¢asti tak vlastne absentuje samostatny vstup z ulice

nakol’ko ten je stavebne rieSeny z nebytového priestoru vo vlastnictve Slovenskej sporitelne.
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Dovolujeme si preto predlozit' na prerokovanie odkupenie nebytového priestoru vo vlastnictve
Slovenskej sporitelne a to jednak pre potreby mestskej Casti, pripadne organizacii v nasej
zriad’'ovatel'skej posobnosti, pripadne na prendjom priestorov obchodno-verejnou sutazou v celku,
pretoze potencial tohto priestoru aj lokalizdcia priestoru je z nasho pohladu vel'mi vyhodnd. K
uvedenému materialu ste zaroven dostali, myslim vcéera alebo predvcerom tabulku, ktord vlastne
hovorila o navratnosti investicie pri prendjme pocas vlastne boli tam ceny stanovené na meter
Stvorcovy a vlastne jednotliva navratnost’ pri prengjme tohto priestoru pocas jednotlivych rokov.
Starostka:

Dakujem vel'mi pekne za tvodné slovo. Ospravedliiujem sa, Z¢ som ho nevyvolala len som
mala ne¢akany hovor od TZP osoby, o ktorl sa staram. Ospravedliiujem sa. Otvaram diskusiu k
tomuto bodu. Nakolko nie je nikto z poslancov prihlaseny a pan poslanec Gajdo$ otvara diskusiu.
Nech sa paci.

Poslanec Ing. arch. Gajdos:

Ja sa prizndm, Ze nie som Uplne nadSeny s kupou tohto priestoru a to bohuzial' zo zlych
skusenosti s prendjmami naSich nebytovych priestorov. BohuZzial' sa ndm nedari posledni dobu
prenajat’ nebytové priestory za trhovu cenu vzhl'adom na dobu aka je, popripade mame aj niektoré
prevadzky, ktoré boli problematické. Historicky si pamétam, ze Grosslingovu a tak dalej, to je
podobny priestor, nie officovy, ale v podstate obchodny. Takze za mna tam chyba konkrétny plan, ze
¢i to chceme iba naozaj prenajat’ ako obchodny priestor, lebo boli tu spomenuté aj nejaké alternativy,
dat’ tam nejaké zalezitosti z Uradu. To je pre miia pomerne nekonkrétne, neuchopitelné, hej. Je to
pomerne vysoka investicia na to, aby sme nemali konkrétny plan &o s tymto priestorom. CiZe ja som
voci tomuto, voci tejto kiipe trosku skepticky a este v takejto dobe, ked’ mame tu rézne problémy a
obchodom sa moc nedari.

Starostka:

Pan poslanec Skalnik. ESte by som dala moZno iba taka informéciu, ktord vyrazne zaznela.
Problém toho priestoru je v tom, Ze on je v podstate prepojeny s nasim a naozaj, ked’ sa tam nebudeme
riadnou nejakou upravou vediet' dostat’, tak nam zostdva Uplne blokovany priestor, ktory bude
vyzadovat’ vydavok na to, aby sme ho vedeli teda nejakym spésobom s nim narabat’. TakZe toto st
iba tie vstupy, ktoré boli, ze zaradime to do hlasovania zastupitel'stva, ako rozhodne zastupitel'stvo
naozaj je teraz na tom ako hospodarne vidime, Ze ¢i ma zmysel ukladat’ do nehnutelnosti alebo to
zrealizovat’ ind¢. Naozaj to je teraz volne ako sa rozhodneme. Je v dobrom stave ten priestor a je to
parter na Odborarskom namesti pri Americkom namesti s tym, ze dostane vlastne ten verejny priestor
pred nim Upravu, takze si myslim, Ze je dostato¢ne zaujimavy aj pre mestsku Cast. Pan poslanec
Skalnik.

Poslanec Ing. Skalnik:
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Dakujem za slovo. Naopak Martin ja som z toho nad3eny, pretoZe to je koneé¢ne priestor, ktory
sa bude dat’ dobre prenajat’. My ho scelime dokopy, vtedy bude mat’ vacsiu cenu. V sucasnosti, ked’
je obrovska inflacia, vieme si takto aj ochranit’ nejaké peniaze proti inflacii a ak by sa ndm to nejakym
spdsobom nepodarilo urobit’ nejaku svoju vlastnli vec alebo prenajat’, tak to za desat’ rokov predame
s obrovskym ziskom. TakZe toto je dobré, mudre rozhodnutie. Je to v poriadku. Dakujem.

Starostka:

Dakujem pekne. Nakol'ko nie je nikto d’alsi prihlaseny do diskusie, ukonéujem diskusiu a

odovzdavam slovo névrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia tak ako nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Poslanci poprosim prezentujte sa a hlasujte.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 18 poslancov, proti 0, zdrzali sa 3, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
Cislo 4 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 5, ktorym je Navrh na siedmu zmenu rozpoctu mestskej Casti
Bratislava-Staré Mesto na rok 2022 a zmenu tvorby a pouzitia mimorozpoctovych fondov mestskej

Casti Bratislava-Staré Mesto na rok 2022.

5. Navrh na siedmu zmenu rozpoctu mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto na rok 2022
a zmenu tvorby a pouZitia mimorozpoctovych fondov mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto na

rok 2022.

Starostka:
O ivodné slovo k predloZzenému navrhu poprosim Ing. Krajéikova Strbovi.

Ing. Kraj¢ikova Strbova, vediica oddelenia finanéného:

Dakujem vel'mi pekne za slovo. Predkladana siedma zmena rozpoétu je zlozena z navrhu na
navysenie bezného rozpoctu na prijmovej strane o 45 420 euro na zaklade prijatych darov a dotacii,
ale aj z dovodu upravy kompenzacného prispevku pre senior centrum o 150 000, ¢o bolo odstihlasené
Miestnym zastupitel'stvom uzneseni Cislo 3/2022. Rovnako bezny rozpocet na vydavkovej strane
navrhujeme navysit' o 45 420 v programoch 1.2 Regionalny rozvoj, 1.3. Finan¢nd a rozpoctova
politika, poZiarna ochrana a teda aj znizenie vydavkov v programe 8.1. Senior centrum. V druhom

bode predkladanej siedmej zmeny navrhujeme navysenie kapitdlovych prijmov o 269 645 euro a to
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vd’aka tomu, Ze Regionalny trad Skolskej spravy na tseku Skolstva vyc€lenil kapitdlové prostriedky
na tri akcie investiéné a to je sanacia plotu Hlboka na Capkovej ulici vo vyske 71 700 euro,
odstranenie havarijného stavu fasddnej omietky a odstranenie havarijnych stavov krovov a podkrovia
Zakladnej koly a materskej $koly Milana Rastislava Stefinika vo vyske v sumare 197 900.
Kapitalovy rozpocet na vydavkovej strane navrhujeme navysit’ v celkovej vyske 934 645 euro.
Konkrétne v programe 5.1. navrhujeme navysenie o 495 000 euro, konkrétne je to kiipa nebytového
priestoru na ulici Odborarske namestie Cislo 8, ktord bola v predchadzajucom bode odsthlasena. V
bode 6.4. Detské ihriskd, v tomto bode navrhujeme navysenie o 70 000 euro a ide o dobudovanie
dopadovych ploch hracim prvkom materskych Skolach a to na zéklade vypracovanych reviznych
sprav, ktoré si dala vypracovat’ mestska Cast’ a tieto dopadové plochy budu po tejto rekonstrukcii
dobudovani, vybudovani spifiat’ normy, ktoré sti zakonom predpisané. Vydavky v programe 6.4. vo
vyske 70 000 budu kryté z fondu na obnovu $kél. V predchadzajucom bode, kde som hovorila o tom,
Ze navysujeme v programe 5.1. 0 495 000 kapitalovy rozpocet, taito kupa bude kryta z rezervného
fondu. V programe 7.5. Ostatné vydavky Skolstva navrhujeme navysenie o 369 645 euro, jednak to
st vydavky, ktoré uz som spominala, to je ta dotacia od Regionalneho tiradu $kolskej spravy na useku
Skolstva, ale d’alej navrhujeme navysenie v programe 7.5. o 50 000 na projektovi dokumentéciu, ¢im
sa vytvori priestor pre mestsku Cast’ zapojit’ sa do pripravovanych vyziev z planu obnovy a odolnosti
Slovenskej republiky a sGi¢asne navrhujeme navySenie prostriedkov o spoluticast’ na rozvojové
projekty financované z nenavratnych finanénych zdrojov pre oblast’ Skolstva a taktiez vo vyske 50
000. Tieto prostriedky budi kryté z fondu na obnovu $kdl. V bode 3 predkladanej siedmej zmeny st
popisané financné operacie, finan¢né operdcie znamend, ze to o som vravela, ze vydavky
kapitalového rozpoctu budu kryté z prostriedkov mimorozpoctovych fondov tak tieto su zuctované
cez finanéné operacie v celkovej vyske 665 000. Cize prevod prostriedkov rezervného fondu 495 000
a 170 000, to je prostriedky fondu na opravu $kol a Skolskych zariadeni. V bode 4 st popisané
mimorozpoc¢tové fondy. Tam mozno len upriamim pozornost, Ze je potrebné sa teda pozriet’ aj na to,
ze v ramci fondov mame tvorbu, ta tvorba je to €o ste odsuhlasili v zavere¢nom Ucte, prerozdelenie
prebytku hospodarenia za rok 2021. V rezervnom fonde je to tvorba 968 737,88 eura a si¢asne mame
v poslednom riadku v bode 4 rezervného fondu zakomponovant aj kipu nebytového priestoru na
ulici Odborarske namestie ¢islo 8 vo vyske 495 000. Fond rozvoja byvania, tvorba z prebytku
hospodarenia za rok 2021 je 100 000 bez d’alSej novej investi¢nej akcie a fond na obnovu §k6l mame
¢istu tvorbu 400 000 a sucasne uz spominané projektové dokumentécie 50 000 plus 50 000 spoluucast’
na projekty a 70 000 na dobudovanie dopadovych ploch. Celkovo vo vyske 170 000 cerpanie fondu
na obnovu 8kol a skolskych zariadeni. Vysledok hospodarenia v siedmej zmene je vysledok bilancie
300 000. Z mojej strany vietko. Dakujem.

Starostka:
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Dakujem pekne. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Pan poslanec Mikulasek.

Poslanec Mgr. Mikulések:

Dakujem za slovo. Ked’7e sme mali v tomto tyzdni radu §koly na Vazovovej a tam tie
poziadavky na do-vybavenie kuchyne, ktoré uz dlhSie sme Ziadali a doteraz nebolo zrealizované,
neviem ¢i s tymi peniazmi je pocitané, myslim si, Ze nie. Prislo to aj od pani riaditel’ky do mailu dnes,
tak by som rad upravil rozpocet v tomto smere a vlastne s fondu na obnovu $kdl v tom bode 7.5.
Rekonstrukcie, zariad'ovanie DM spotrebicov, odstraniovanie havarijnych stavov pridal 100 000 euro,
ktoré vlastne budu kapitalového rozpoctu, teda do kapitdlového rozpoctu toho fondu na obnovu §kol.

Ing. Kraj¢ikova Strbov4, vediica oddelenia finanéného:

Tych 100 000 to je suma, ktord vychadza z ¢oho prosim?
Poslanec Mgr. Mikulasek:

Je to rezerva. Minule sme sa bavili tak chct tam do-vybavit’ niektoré d’alSie veci, ¢o som videl
ten email dnes. Neviem to, prizndm sa, Ze nemam to zratané désledne, len chcem, aby to bolo pokryté,
aby sa to mohlo hned’ realizovat’, lebo neviem ¢i su tie prostriedky v rozpocte. TakZe vlastne akoze
chcem zabezpecit, aby boli, aby sa to mohlo pocas prazdnin nakupit, aby od nového roka v jedaliiach
mohli tie kucharky varit’ na poriadnych vlastne teda nastrojoch a kanviciach a konvektomatoch a
neviem ¢o vSetko potrebujl. Je tam toho teda viac a myslim, Ze tie stroje nie su Uplne lacné. Takze
preto nejaké rezerva, neviem, ze €i to je zakalkulované. Doteraz to nebolo zrealizované, chcem mat’
istotu, Ze to bude v septembri a do septembra sa to kupi a budu na to peniaze. Tak ak mi poviete teraz,
ze je to kalkulované v tych 302 505, ktoré st v rozpocte na do-vybavenie tak nebudem davat’ ten
navrh, ak mi poviete, Ze to tam nie je, tak davam ten navrh o 100 000 zvysit, aby tam boli peniaze na
to, aby sa to mohlo kupit’.

Ing. Kraj¢ikova Strbov4, vediica oddelenia finanéného:

Cize Vaga prva otazka, ¢i je zakomponovana samostatna polozka. Samostatna polozka nie je,
ale z balika rekonStrukcii v programe 7.5. realizovatel'né to je a moze byt’. Otazka je, ¢i uz ako d’aleko
to je, ked’Zze hovorite, ze nemate Gplnu kalkulaciu.

Poslanec Mgr. Mikulések:

No nam dneska pristal do mailu vlastne zoznam veci, ktoré potrebuji konkrétne. Ja si myslim,
ze tych 100 000 na to bude stacit’. To z mojho hrubého odhadu nejakého gastronomického zariadenia.
Myslim si, ze ta4 Skola méa aj mnoho d’alSich inych problémov, ktoré tam bude treba riesit. Takze
akoze, ak sa tam da o nieCo viac, tak nie je problém. Myslim, ze vSetci tu podporili vSetky obnovy
jedalni a 8kol. Takze preto by som tiito zmenu rozpoctu teda navrhol a tych 100 000 tam na to vyc¢lenil,
aby sme mali istotu, Ze to bude cez prazdniny to bude mozné kupit’, aby od septembra ta jedalen
mohla fungovat’ v lepSom rezime. TakZe podavam ten pozmenujici navrh.

Starostka:

25



Ja v podstate stthlasim. V ramci toho rozpoctu, v ramci tej polozky na Skoly su pocitané
rekonstrukcie, ktoré uz boli zahrnuté niektoré boli z dotacii na rekonStrukcie. Myslim si, ze to kI'udne
modzeme spravit’ tito zmenu a mat’ vol'nejsie ruky v tom ako zariadit’ Skoly pocas leta.

Ing. Kraj¢ikova Strbova, vediica oddelenia finanéného:

Cize navrhujete, aby sa zaradila samostatna polozka do kapitalového rozpoétu, do 7.5. Krytie
prostriedkov z fondu na obnovu $kol a Skolskych zariadeni. Z tej Cistej tvorby mozeme, ale musi byt’
v kapitalovom rozpocte na strane vydavkov vloZzena samostatna polozka, ktora bude kryta z fondu na
obnovu §kol a Skolskych zariadeni.

Starostka:
Ale minus musime vediet’ odkial’.

Ing. Kraj¢ikova Strbov4, vediica oddelenia finanéného:

Kapitalové vydavky st Gcelovo viazané, takze je potrebné to zadefinovat, Ze o chceme ist
robit’.
Starostka:

Dame si prestavku chvilku, nech si to pan poslanec pripravi dobre alebo prediskutuje, aby
sme nerobili zdsahy do rozpoctu, ktoré sa musia robit’ svedomite. Ja som za to, aby sme si vytvorili
priestor na to, aby sme mohli Skoly pocas leta zasobit’ v ramci nejakej spotrebnej, toho ¢o potrebuju,
mali dobré panvice, na ktorych varia. To, ze sa im urobili vzduchotechniky a rekonstrukcie, ale mozno
v ramci toho zariadenia, ak je priestor mohli by sme spravit’ teda prestavku?

Ing. Kraj¢ikova Strbov4, vediica oddelenia finanéného:

Je tu aj pan Kamenisty.
Starostka:

No ale aj tak treba pripravit’ pisomné znenie, budeme tu cakat’ na to, Ze sa budu teraz bavit.
Ja som len povedala, ze ak to vieme, chceme mat dobri zmenu rozpoctu, naposledy mi bolo
navrhnuté, Ze v takom pripade mam prerusit’ rokovanie a nech sa poradia, aby sa nespravila zmena,
ktora nebude nijako krytd. My tu teraz schvalime, ze 100 000 ddme na nieco a nebudeme vediet’
odkial’ potom to mame zobrat’ a proste urobime.

Ing. Kraj¢ikova Strbov4, vediica oddelenia finanéného:

A moznoze si to pan MikuldSek s panom Kamenistym prediskutuje.
Starostka:

Je 10:40, kedy? Nie, ja by som povedala, Ze nech sa spravi ten pozmeiovak, ked’ uz bol
navrhnuty alebo nech sa stiahne so zdvizkom, Ze to €o je v tom maily, my sme povedali, Ze v ustrety
vyjdeme.

Niekto:

Nie je rozumiet’ zo zaznamu.
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Starostka:

Ano, ale toto st napriklad, takisto tito zmena dala v ramci komisii prerokovat. No iba
poclivam, ¢i to je minatova zalezitost’ alebo to bude desat’ mintitova zélezitost'. Vyhlasujem prestavku
10 minat.

Pokracujeme v prerokovavani bodu cislo 5, poprosim, aby sa, neviem spravime prezencné
hlasovanie alebo pokracujeme? Pokracujeme. Pan poslanec Azaltovic.

Poslanec Mgr. Azaltovic:

Ja by som pri tejto prilezitosti, ked’ze schvalujeme siedmu zmenu rozpoctu, som sa chcel
trochu vyjadrit’, Ze ¢o to znamend zodpovedné hospodarenie, a Ze v akom stave v zasade po vol'bach
toto zastupitel’stvo a teda toto vedenie bude odovzdavat rozpocet. Ked som sa pozrel na také zékladné
Cisla tak je zrejmé, Ze v rezervnych fondoch Starého Mesta bude ku koncu tohto kalendarneho roku
priblizne 5 miliénov eur, pretoze okrem tych troch fondov, ktoré tam teraz vidite v tej siedmej zmene
rozpoctu, tak eSte tam chyba ten fond, do ktorého sa vybera poplatok za miestny rozvoj. To znamena,
7e v tych rezervnych fondoch nechavame priblizne 5 miliénov eur pre nové zastupitel'stvo. Co
znamena, Ze v porovnani s rozpoc¢tom, ktory mame asi 30 miliénov nechavame 17% ro¢ného rozpoctu
v rezervnych fondoch preto, aby mestska ¢ast’ mohla aj v budtcnosti zvladnut’ rd6zne turbulentné
situdcie aké sme zazivali v tomto volebnom obdobi aj my v dosledku jednak pandémie, nasledujuce;j
ekonomickej krizy a teraz vojnového konfliktu na Ukrajine. Chcel by som toto dat’ do kontrastu s
tym, v akom stave je rozpocet hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, kde je situdcia Gplne
opacna a pri celkovom rozpocte 480 milidonov eur, ktoré nechdva primator a Team Vallo v rezervnych
fondoch 6,4 miliona, to znamena iba 1,3% ro¢ného rozpoctu nechdva v rezervnych fondoch a tym
vystavuje hlavné mesto do situacie, ked” je mozné, Ze nebude vediet’ reagovat’ na v podstate takmer
ziadnu vacsiu krizova situdciu zo svojho rozpoctu. Velmi ma to mrzi najmai preto, lebo v ostatnych 4
rokoch sme neboli svedkom Ziadnej véc¢Sej investicie zo strany hlavného mesta, ktora by financovalo
z vlastného rozpoctu. Nevideli sme revitalizaciu ziadneho vyznamného verejného priestoru, ani len
toho namestia Komenského odkial’ boli pred troma rokmi vypratané autd, nehovoriac uz o vacsich
realizaciach, kde by som vnimal, Ze v poriadku, tak znizil sa rezervny fond, ale vyraznym sposobom
sme zlepSili verejny priestor, napriklad Hviezdoslavovho ndmestia, Kamenného namestia alebo
nejakého vyznamného verejného priestoru. Ano, sme svedkom malych pozitivnych zmien, ktoré aj
ja oceitujem. Vysadba kvetov a stromov, ako aj malé rekonstrukcie, ktoré sa daji nazvat’ tymi malymi
zasahmi, sa dari, ale Ziadna vyraznejSia investicia nebola vykonand a treba skonStatovat’ rozpocet
hlavného mesta s vysledkom rezervnych fondov ku koncu kalendarneho roku vysli 1,3% rozpoctu
hlavného mesta je katastroficky a v tomto ohl'ade chcem mimoriadne ocenit’ hospodarenie Starého
Mesta, poprosim pokracovat, ktoré zanechava rozpocet v dobrom stave, zanechava v rezervnych

fondoch 5 miliénov eur, ¢o znamend 17% jeho ro¢ného hospodarenia a tym umoziuje budicemu
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zastupitel'stvu aj budiicemu vedeniu, aby mohlo realizovat’ svoje predstavy a v pripade krizovych
situdcii malo dostatocnu rezervu na to, aby ten zaciatok krizovej situacie vedelo zvladnut podla
vlastného rozpoc¢tu. Tym som chcel ilustrovat’ rozdiel v hospodéreni v uvodzovkach pravicovych
stran, za ktoré som aj ja kandidoval do Miestneho zastupitel'stva a hospodéarenia mojich kolegov z
progresivneho Slovenska a strany Spolu, ktori kandidovali pod vlajkou Team Vallo a tak aj kandiduja
a ich vzt'ah k zodpovednému rozpoétovému hospodareniu. Dakujem pekne.
Starostka:

Dakujem. Do diskusie prihlaseny pan poslanec Mikulasek.
Poslanec Mgr. Mikulasek:

Tak ja to vratim od politiky k praktickému vyznamu, lebo pan Azaltovi¢ mal potrebu povedat
politické vyhlasenie, ale vSak dobre, nechajme ho. MdZzeme na to mat’ rozne ndzory. Vratim to k tej
zmene rozpoctu, po konzultacii s pAnom Kamenistym na investicnom oddeleni, aj s pani Kraj¢ikovou
povedali, Ze dostatocne pokryva tie poziadavky, ktoré dnes rozpocet, ktory je. TakZe nebudem
predkladat’ to uznesenie a teda oto¢im sa na pana Kamenistého, ktory mi povedal, Ze konvektomat a
umyvacku a roboty zabezpeci Skola, aby v novom skolskom roku pani kucharky mali ten navysSeni
pocet ziakov na com uvarit’.

Starostka:

Rozumiem. Pan poslanec ddvame zavézok, Ze sa na september ak to nebude, tak to znamena,
Ze sme naozaj v tomto ¢asovo niekde zlyhali. Verim, Ze oddelenie investicné si zabezpeci ten sl'ub,
ktory dalo. Ak bude problém, tak by to nevyriesil ani ten presun, Ze bude problém, ze proste
nedochadzaju tie veci, lebo su dodavky tovarov uz objektivne pri ¢ine, my ich nevyrobime tie
konvertory. Dakujem. Ukonéujem diskusiu k tomuto bodu a odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Dakujem pekne. Ked'ze nebol predlozeny pozmeiiujiici ndvrh, budeme hlasovat o navrhu
uznesenia tak ako ndm bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Za hlasovalo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu ¢islo 5 bolo
prijaté.

Prechddzame na bod ¢islo 6, ktorym je Navrh na schvélenie najmu nebytového priestoru na

ulici Stefanikova 25 (Pistoriho palac) v Bratislave ako pripad hodny osobitného zretel’a.
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6. Navrh na schvilenie nijmu nebytového priestoru na ulici Stefanikova 25 (Pistoriho

palac) v Bratislave ako pripad hodny osobitného zretel’a.

Starostka:
O uvodné slovo k predlozenému navrhu poprosim Ing. Bodovl, vedicu oddelenia
majetkového.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Takze jedné sa o nebytovy priestor, ktory méa mestska cast’ zvereny do svojej spravy. Je to
priestor o vymere 61,92 metra Stvorcového a nachiddza sa na druhom nadzemnom podlazi budovy na
Stefanikovej ulici &islo 2 v Pistoriho palaci. Nebytovy priestor je uz vlastne pravne volny, nakolko
26.6.2022 uplynula ndjomna doba s Institutom pre kultirnu politiku. Ob¢ianske zdruzenie Ukrajinsko
- Slovenska iniciativa poziadalo mestska Cast’ o poskytnutie prendjmu tychto priestorov za ucelom
zriadenia Ukrajinského institatu, ktory by mal ob¢anom Slovenska predstavit’ Ukrajinskt kultaru a
vytvorit’ tak pozitivny obraz Ukrajiny na Slovensku. Prendjom by bol uzatvoreny na obdobie 2 rokov
s vyskou ndjomného 5 euro na mesiac plus sluzby spojené s uzivanim nebytového priestoru.
Starostka:

Dakujem za ivodné slovo a otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nikto z poslancov sa neprihlasil.
Odovzdéavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Viazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia k bodu 6 tak ako
nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 21 poslancov, proti 0, zdrZalo sa 0, nehlasovalo 0.

Prechadzame na bod ¢islo 7, ktorym je Navrh na usporiadanie uzivacich prav ndjmu k budove

na ulici Zelezni¢iarska 1 v Bratislave ako pripad hodny osobitného zretel’a.

7. Navrh na usporiadanie uZivacich prav najmu k budove na ulici Zelezniciarska 1 v

Bratislave ako pripad hodny osobitného zretel’a.

Starostka:

Opét o uvodné slovo k predlozenému névrhu poprosim veducu oddelenia majetkového Ing.
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Bod’ov.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Uvedeny materidl ste mali predloZzeny v upravenej forme oproti predlozenému materidlu,
ktory bol prerokovavany na komisii aj na miestnej rade a to vzhl'adom k diskusii, ktord vlastne
prebehla na miestnej rade. Oproti miestnej rade sme vSak prehodnotili ako urad ti dobu, ktora bola
navrhnuta na dobu dvoch rokov na rokovani miestnej rady a navrhujeme teda vlastne upravit’ ten
vztah na dobu neurcitu aj z toho titulu, Ze v pripade uzavretia ndjomného vztahu na dobu neurcitt je
mozné kedykol'vek vlastne vypovedat’ ti ndjjomni zmluvu vypovedanim v dvoj alebo trojmesacne;j
vypovednej lehote podl’a toho ako si to stanovime my v najomnej zmluve. Je predpoklad, ze Zeleznica
Slovenskej republiky ukonéia ti ndjomnt zmluvu uz do konca roku 2023 a k tomu titulu sme vlastne
prisposobili aj navrhovanu vysku najomného zvyhodneného ndjomného vo vyske 200 euro mesacne
plus vetky néklady, ktoré majii Zeleznice Slovenskej republiky s uvedenou budovou. Material sme
prerobili do takejto podoby aj vzhl'adom k tomu, Ze je zrozumitel'nejs$i a nedochadza k zapoctu tych
nakladov voc¢i njjomnému, ale stanovili sme najom, ktory navrhujeme v predkladanom uzneseni s
tym, Ze vietky naklady zostani na Zeleznici Slovenskej republiky.

Starostka:

Dakujem. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakol’ko nie je prihlaseny nikto do diskusie

ukoncujem diskusiu a odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Dakujem velmi pekne. Vzhladom na to, Ze mame nové znenie uznesenia, tak ho preitam.
Miestne zastupitel'stvo mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto za A. Schval'uje v stilade s ustanovenim
§9 odsek 9 pismeno c. zdkon ¢islo 138 z roku 1991 Zbierky zakonov o majetku obci v zneni
neskorsich predpisov ako pripad hodny osobitného zretel'a ndjom nehnutel'nosti nachadzajicej sa v
katastralnom uzemi Staré Mesto pre Zeleznice Slovenskej republiky ICO 31364501, sidlo
Klemensova 8, 813 61 Bratislava, konkrétne stavba so supisnym Ccislom 3180, druh stavby
administrativna budova postavena na pozemku parcely registra C, v katastralnej mape so zastavanou
plochou o celkovej vymere 285 metrov Stvorcovych, druh pozemku zastavand plocha a nadvorie
zapisaného na liste vlastnictva ¢islo 8 829 vedeného Okresnym Gradom Bratislava katastralny odbor
pre katastralne uzemie Staré Mesto, okres Bratislava 1, obec Bratislava mestska cast’ Staré Mesto za
nasledujucich podmienok. Doba ndjmu neurcitd, vyska nadjmu 200 eur za mesiac za cely predmet
najmu, t. j. 2 400 eur za rok za cely predmet nidjmu v obdobi od uzavretia zmluvy o najme do
31.12.2023, v obdobi od 1.januara 2024 bude najomca uhraddzat’ ndjjomné vo vyske 1 560,725 eur za
mesiac za cely predmet ndjmu, t. j. 18 728,70 eur za rok za cely predmet najmu. Uhradu platieb
prevadzkovych ndkladov za spravu, udrzbu, pripadné opravy a prevadzku budovy, dodavku

elektrickej energie, tepla a plynu, vodné a stocné, odvoz odpadu, respektive za d’alSie sluzby spojené
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s obytnym udrziavanim a prevadzkou nebytového priestoru bude najomca realizovat’ samostatne a
ucel ngjmu vykon administrativnej Cinnosti spojenej so spravou zeleznic. Za B. konStatuje, Ze
osobitny zretel’ spo¢iva v nevyhnutnosti zmluvnej tipravy uzivacieho titulu k vyssie uvedenej stavbe
z dovodu praktického uZivania so Zeleznicami Slovenskej republiky v korelacii s absenciou pravneho
titulu pre uZivanie stavby. Dakujem.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 19 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasoval 1. Uznesenie bolo
prijaté.

Prechddzame na bod ¢islo 8, ktorym je Navrh na schvalenie prendjmu nebytového priestoru

na ulici Zilinska 1 v Bratislave ako pripad hodny osobitného zretel’a.

8. Navrh na schvalenie prenajmu nebytového priestoru na ulici Zilinska 1 v Bratislave

ako pripad hodny osobitného zretel’a.

Starostka:
O uvodné slovo k predlozenému névrhu poprosim Ing. Bod’ovu, vedicu majetkového
oddelenia.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Takze zmyslom tohto materidlu je vlastne prestahovanie obc¢ianskeho zdruzenia Pomoc
obetiam nésilia z Dostojevského radu, kde momentélne maju prenajatt jednu miestnost’ o vymere 17
metrov Stvorcovych. Cielom je vlastne scelenie tohto priestoru na Dostojevského rade, ked’ze
uvedena kancelaria tvori jeden funk¢ny celok so samostatnym blokom o vymere 174,08 metra
$tvorcového. Tym padom navrhujeme osobitnym zretefom prenajom priestorov na Zilinskej ulici
Cislo 1. Je to jedna kancelaria za podmienok, ktoré st uvedené v navrhu uznesenia.

Starostka:

Dakujem. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakolko nie je nikto prihlaseny, odovzdavam

slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Viazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o uzneseni k bodu 8 tak ako ndm bolo
pisomne predlozené.

Starostka:
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Dakujem. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:
Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
¢islo 8 bolo prijaté.
Prechddzame na bod ¢islo 9, ktorym je Navrh na predaj pozemku ¢islo 3379/3 pod garazou

na Gundulicove;j ulici.

9. Navrh na predaj pozemku ¢islo 3379/3 pod garaZou na Gunduli¢ovej ulici.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Takze jedna sa o predaj pozemku parcelné ¢islo 3379/3 ako spominala pani starostka. Jedna
sa o zastavané plochy nadvoria vo vymere 19 metrov stvorcovych. Na pozemku sa nachadza stavba
garaze, ktorej vlastnikom je kupujlci a mestska cast’ navrhovala odpredat’ uvedeny pozemok za sumu
700 euro na meter Stvorcovy. V rdmci majetkovo-financénej komisie vSak poslanci navrhovali zvysit
tuto sumu na 1 000 eur na meter Stvorcovy.

Starostka:
Takze ideme hlasovat’ o sume 1 000 eur za meter Stvorcovy.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Nie za sumu 700 a predpokladdm, ze asi pan Mikulasek poda pozmenujtci navrh, pretoze ten
vysiel vlastne.
Starostka:

Aha, rozumiem. Nech sa paci. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nie, nie, spravme to teda tak,
ze ako to v podstate bolo aj na rade predloZzené, ak tam pride pozmeiniujuci navrhu, tak. Pan poslanec
Mikulédsek. Nech sa paci.

Poslanec Mgr. Mikulasek:

Tym padom, ked’Ze to nebolo zapracované, tak predkladam ten navrh na 1 000 euro za meter
Stvorcovy. Ten dovod bol ten, Ze Gunduli¢ova je dlhodobo najvytazenej$im usekom na parkovanie a
jedné sa tam o 19 metrov Stvorcovych, ¢o je vlastne 19 000. Dneska, ked’ si v tej lokalite chcete kupit’
garaz aj 40 000. TakZe je to adekvatne. Dakujem.

Starostka:

Dakujem. Nakol’ko nikto d’alsi nie je prihlaseny do diskusie, ukon¢ujem diskusiu k tomuto

bodu a ked’ bude dorucené pisomné znenie. Logika, preco urad ostava na tej cene, Ze nemame ziaden

dokument, o ktory by sme sa vedeli opriet, nieCo, ¢o by bola schvéilena cenovd mapa. To iba
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vysvetlujem kym pisete, aby nebolo ticho na zdzname. Mozno to nejakého divdka zaujme. Staré
Mesto ma spracovanu nejaku jednotnt liniu, kedy navrhujeme ceny. Myslim, ze pod gardzami v
jednej cene v rdmci Starého Mesta, ked’ z finan¢nej komisie vyjde nejaka ind suma, je vzdy pravo
poslanca priniest’ na hlasovanie pozmenujici navrh a zvysit’ ti sumu. Mozno pre zaujimavost’ by som
uviedla neddvno na zupe sa predaval pozemok, ktory mal znaleckt cenu okolo 600 eur, poslanci ho
navrhli zvysit' na 1 100 a nakoniec sa to stretlo na nejakej hodnote 850, takze aj tymto pozmenujicim
navrhom sme niekde v ramci toho, Ze v Starom Meste st pozemky drahé. Pani Spankovi je prihlasena
faktickou.

Poslankyfia Ing. Spankové:

Dakujem pekne. Ja len by som chcela upozornit’, Ze sme sa prave na komisii dohodli, Ze ked’
uz my ako majetkovéa komisia pred radou sa na nejakej cene dohodneme, malo by to byt v materialy.
Sme sa posledne dohodli tak mozno aj preto pan MikuldSek si myslel, ze to uz bude v materidly.
TakZe bolo by dobré tieto veci nejakym spdsobom si potom ujednotit’ uz d’alej. Dakujem.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Ja len doplnim, ze vlastne v tomto smere my sme boli prave upozorneni, zZe to mame
predkladat’ ako je ndvrh vlastne mestskej Casti, a Ze poslanci to vlastne aj napriek tomu, Ze to
prehodnotili na komisii, tak by v podstate to mali zmenit’ pozmeniovacim navrhom.

Starostka:

Janka, komisia ma odporucani charakter. Na rade sa dohodlo, Ze to bude pozmeiiujucim
navrhom, pokial’ bude vola. Takze myslim si, ze ideme uplne spravne v ramci aj rokovacieho
poriadku. Dakujem. Ked'Ze nie je nikto d’alsi a bolo uz doru¢ené textové znenie, bolo doruéené od
pana poslanca MikulaSeka. Odovzdédvam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Budeme hlasovat’ o pozmeniujlicom navrhu pana poslanca Mikulaseka. Namiesto sumy 13 300
eur sa vklada suma 19 000 eur.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

KonsStatujem, ze za bolo 16 poslancov, proti 1, zdrzali sa 4, nehlasovalo 0. Pozmenujuci navrh
bol prijaty. Odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Teraz budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia tak ako ndm bolo pisomne predlozené v zneni

schvaleného pozmeiiujuceho navrhu pana poslanca MikuldSeka.
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Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Ideme hlasovat’ teda o navrhu so zapracovanim pozmetiujuceho
navrhu. Teraz.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
¢islo 9 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 10, ktorym je Navrh na schvélenie zdmeru, spdsobu najmu a
podmienok obchodnej verejnej sut'aze na najom nebytového priestoru na ulici. Preskocili sme nejaky
bod? Ospravedlitujem sa, ano pozeram.

Prechéddzame na bod ¢islo 10, ktorym je Navrh na predaj pozemku ¢islo 4436/20 pod garazou

na Drotarskej ceste.
10. Navrh na predaj pozemku ¢islo 4436/20 pod gariaZou na Drotarskej ceste.
Starostka:

Uvodné slovo opit’ majetkové oddelenie.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Jedna sa o pozemok parcelné ¢islo 4436/20 ako zastavané plochy a nadvoria o vymere 19
metrov Stvorcovych. Je to opit’ pozemok, na ktorom je postavena garaz, kde vlastnikom je kupujtci.
Mestska Cast’ alebo tirad navrhol v tomto pripade opiat’ kiipnu cenu za pozemok vo vyske 700 eur na
meter Stvorcovy a s touto cenou sa stotoznili aj ¢lenovia komisie.

Starostka:

Dakujem za uvodné slovo. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Pokial’ nie je nikto z poslancov

prihlaseny, odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia k bodu 10 tak ako
nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 21 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
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¢islo 10 bolo prijaté.
Prechadzame na bod ¢islo 11, ktorym je Navrh na schvélenie zameru, sposobu najmu a
podmienok verejnej obchodnej sut'aze na ndjom nebytového priestoru na ulici Venturska 9 (Zichyho

paléc) v Bratislave.

11. Navrh na schvalenie zimeru, sposobu najmu a podmienok verejnej obchodnej sut’aze

na najom nebytového priestoru na ulici Venturska 9 (Zichyho palac) v Bratislave.

Starostka:
Opét’ k predlozenému navrhu avodné slovo prednesie Ing. Bod’ova.

Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Takze ide o podmienky vyhldsenia verejnej obchodnej sutaze na nebytovy priestor so
samostatnym vstupom ¢islo 307 o vymere 28,93 metra Stvorcového, ktory sa nachadza na 3 poschodi
v podkrovi bytového domu na Ventruskej ¢islo 9 v Bratislave v Zichyho palaci. Navrhujeme
podmienky tak ako st v predlozenom materidly s tym, ze ale v predlozenom materialy sme navrhovali
vySku najomného 6 eur na meter Stvorcovy na mesiac. Opét’ poslanci majetkovo-finanénej komisie
navrhovali zniZzit’ tito cenu na 3 eura.

Starostka:

Dakujem za tvodné slovo. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Faktickou pani poslankyia

Spankova.

Poslankytia Ing. Spankova:

Davam navrh na zmenu v bode ¢islo 5 G¢el ndjmu a minimalna zmluvnéa vyska mesacného
najomného, kde ddvame v druhom odseku minimélna zmluvnéd vyska najomného bude 3 eurd na
meter §tvorcovy mesacne plus 59,70 mesaéne. Davam to aj pisomne. Dakujem. A pardon asi som
mala byt’ nie faktickou, ale riadnym. Tak sa ospravedliiujem, takze ddvam to ako riadny prispevok.
Starostka:

Ano. Okej. Takze ete rychlo prihlaste sa. Dobre.

Poslankytia Ing. Spankova:

Cize este raz. Tuto zmenu, &ize bod &islo 5 minimalna zmluvna vyska najomného bude 3 eura
za meter §tvorcovy mesaéne plus 59,70 na zalohové platby. Dakujem.
Starostka:

Dakujem. Pozmenujuci navrh pani poslankyne Spankovej znizuje sumu 5 eur za meter na
sumu 3 eura za meter. Hned’ ako to bude pisomne predlozené, ked’ nikto d’alsi nie je prihlaseny do
diskusie, tak ju ukoncujem. TakZe by som odovzdala slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:
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Budeme najprv hlasovat’ o pozmeiiujicom navrhu pani poslankyne Spankovej. V bode 5 sa
meni minimalna zmluvna vyska ndjjomného namiesto 6 eur za meter Stvorcovy mesacne vklada 3 eurd
za meter Stvorcovy mesacne.

Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby hlasovali o pozmetiujicom navrhu pani
poslankyne Spankovej.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 18 poslancov, proti 0, zdrzali sa 2, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté. Zmena. Odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Teraz budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia tak ako ndm bolo pisomne predlozené v zneni
schvaleného pozmetiujuceho navrh pani poslankyne Spankove;.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali za navrh
teda zahriiujuci pozmenujici névrh.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasoval 1. Uznesenie k bodu
¢islo 11 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 12, ktorym je Navrh stanoviska Miestneho zastupitel'stva mestske;j
Casti Bratislava-Staré Mesto k odnatiu spravy verejnej zelene na pozemkoch registra C parcelné ¢islo
8274/1 a parcelné Cislo 8274/4, parcelné Cislo 8274/6 a parcelné ¢islo 8274/13 spolu s chodnikmi,

lavickami a amfiteatrom na Kollarovom namesti.

12. Navrh stanoviska Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto k
odiatiu spravy verejnej zelene na pozemkoch registra C parcelné ¢islo 8274/1 a parcelné ¢islo
8274/4, parcelné Cislo 8274/6 a parcelné c&islo 8274/13 spolu s chodnikmi, lavickami a

amfiteatrom na Kollarovom namesti.

Starostka:
O uvodné slovo poprosim majetkové oddelenie, nie o tvodné slovo poprosim majetkové

oddelenie pani Ing. Bod’ovu.
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Ing. Bod'ova, vedica oddelenia majetkového:

Cize vlastnikom uvedenych pozemkov, ktoré citovala pani starostka je hlavné mesto a na
uvedenych pozemkoch sa nachddza verejna zeleii, ktord bola protokolom ¢islo 23/92 zverena do
spravy mestskej Casti. Primator hlavného mesta v zmysle Statitu hlavného mesta poziadal o vratenie
tejto verejnej zelene do priamej spravy hlavného mesta a to z dévodu manipulacie s existujiicou
zeletiou a doplnenia zrastenej zelene, krikov, travnatych ploch a to na zéklade projektu komplexnej
revitalizacie Kollarového namestia vyvodeného z architektonickej stitaze. Na zaklade uvedeného
predkladame tento material na prerokovanie.

Starostka:

Dakujem. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakol’ko nikto z poslancov nie je prihlaseny do
diskusie. Faktickou sa neda prihlésit’, dobre, tak je to riadny prispevok pani poslankyne Parnicke;.
Dobre, uz je to v poriadku. Mate slovo.

Poslankyna Parnické:

No teda cely tento postup ako mesta a investora je vel'mi zvlaStny, pretoZe nemaju pravoplatné
vyrubové rozhodnutie, na izemné rozhodnutie, kde je podané, teda je podnet na stiid a tym, ze nemaja
pravoplatné vyrubové rozhodnutie, tak vlastne sa teda nemé6zu dostat’ stavebné povolenie. TakZze
vymysleli takyto tah, hej, ze presadia stromy, hej. Ked'’Ze presadenie stromov nejak zdkon o ochrane
prirody explicitne neriesi, hovori len o teda zakaze nicenia drevin a hej, Ze teda je to nezadkonné, tak
vlastne, ked’ presadzaju stromy tak vlastne neprebehne nejak Ziadne konanie a tym, ze navrhuju
presadit’ rozne druhy stromov aj vel'ké, aj malé, nie je isté, ze teda hlavne tie vel'ké stromy, Ze preziju.
Cize je to by som povedala v priamom prenose taky by som povedala divny pristup k verejnej zeleni.
Kollarove namestie je v izemnom plane definované ako park, parkové tpravy, hej, kod tri jednotky
nula, kde teda v Ziadnom pripade nemala byt nejaka takato stavba, hej, ale tym, ze to mesto chce
presunut’ na seba tak mame podozrenie, ze v podstate chct sa jednoduchsie dostat’ k svojmu zameru,
aby tieto stromy presadili a vlastne tym padom nejakym spdsobom obidu zékone, hej. Nie je to také
bezné, aby sa z verejného priestoru presadzali zrastené stromy, park sa vlastne revitalizoval alebo
vytvaral v roku 1985, Cize tie stromy maji vySe 30 rokov. TakZze mne to celé to od-zverenie nie je
nejak, takze ja som proti tomu, aby sa to od-zverilo a mesto pokial’ to bude schvalovat’ méze
trojpatinovou viésinou prelomit teda toto rozhodnutie Starého Mesta. Dakujem.

Starostka:

Dakujem. K tomuto bodu je dobré povedat, Ze je to ukazka toho ako Staré Mesto dokaze
spolupracovat’ v redlnych krokoch s hlavnym mestom. Hlavné mesto nés poziadalo o od-zverenie
Postovej a takisto od-zverenie Kollarovho namestia na scelenie nejakého zameru, ktory sa mal
realizovat’. Vel'mi sa zatial’ teda nerealizoval, ale vnimame to ako jeden zdmer, kde vychaddzame opét

bez akychkol'vek prietahov v ustrety. Pokial' sa poslanci rozhodnu inym spdsobom, tak to bude
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rozhodnutie zastupitel'stva a to tvori Staré¢ Mesto. To tol'ko k tomu, Ze je to jeden z tych veci, kde sme
v ramci rokovani boli mestom osloveni, & by sme boli ochotni od-zverit’ tito ¢ast’. Dakujem este teda
za vypocutie, pretoze toto mozno bolo potrebné povedat’ v ivodnom slove. Pan poslanec Boha¢. Aha,
eSte faktickou pani poslankyiia Uli¢na.

Zastupkyna starostky Mgr. Uli¢na:

Sonicka ja si vdzim tvoje obavy aj rozumiem tvojim obavam, na druhej strane ja citujem z
materidlu. 30.méja tohto roku nds primator hlavného mesta SR Bratislave v zmysle ¢lanku 84
odstavec 2 Statutu hlavného mesta SR Bratislavy, d’alej Statat, poziadal o vratenie verejnej zelene do
priamej spravy hlavnému mestu SR Bratislavy a to z dovodu manipuldcie s existujlicou zeleiou
doplnenia novej zrastlej zelene, krikov a travnatych ploch na zéklade projektu komplexnej
revitalizacie Kollarovho namestia vyvodeného s krajinskou architektonickej stitaze. Ja ¢itam material
ako nam bol predloZeny. Naozaj nevidim na tom ni¢ také zdvazné.

Starostka:
Ja na tom vidim z&vazné, Ze som nikde nevidela ziadnu sut'az, ktora by riesila.

Zastupkyna starostky Mgr. Uli¢na:

Mame to napisane.
Starostka:

No ale ja by som chcela ako poslankyiia mesta vobec vediet’, Ze ¢i pan niekto zo zastupcov
mesta vie, ze takdto sitaz bola, lebo tam je izemné rozhodnutie vydané a to mesto robi sut'aze na
nieco, €o je stavebne povolené. Proste ako to je v poriadku, pretoze neexistuje zatial’ na rieSenie
komplexné Kollarovho ndmestia, existuje len v Google zakreslené zmena dopravného presmerovania.
Tak to bolo zaslané na poziadanie 211-tky. Pan poslanec Bohac.

Poslanec Ing. arch. Bohac¢:

Ja zacnem tak zo S$irSia. Vlastne tento priestor v minulosti nebol parkom. Ja osobne som
chodieval kreslit ako absolvent fakulty architektury, bolo to zhluk drevenych, taka nejaka Zilinské 2
alebo nieco takého. Potom viac-menej v rdmci akcii za komunistov proste posadili tam zopar stromov,
ktoré de facto Zivelne bez koncepéne. CiZe to bola taka jeho historia. Potom tam vlastne vznikla tato
vystavba Amazon a park van alebo ako sa to vold plus prisiel koncept podzemnych garazi,
podzemného parkoviska. No a teraz idem eSte aj takto, Ze v podstate nemam nic€ proti stromom, kazdy
strom pokial’ je si€astou parku alebo aj nie je nejakej kontinualnej zelene je potrebné chranit’, lebo
ta klima je taka ak4 je, to sthlasim. Len teraz je nie€o za nie€o, to znamena, Ze za prvé sme tu zaviedli
parkovaciu politiku, ¢o teda Team Vallo silne presadzuje a jeden aj z principov parkovacej bolo
vybudovanie Park&Ride a tak d’alej. A jedna z d’alSich je vybudovanie podzemnych parkovisk, lebo
my navyky l'udi alebo potreby Zial'bohu vieme postupne menit’, ale neda sa to zo dia na den. Rodina

mlada, ktord proste potrebuje deti a tak dalej, dostavat’ do vselijakych krazkov, do §kol a tak d’ale;j,
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kde nie vSade chodia elektricky alebo MHD alebo nechodia v takych ako potrebujt, tak potrebuju
mat’ tieto parkoviské a ked’ze prichadzame k tomu, Ze chceme zorganizovat’ parkovanie na ulici, ¢o
plne podporujem, aby sa parkovalo len legélne, to znamena na vyhradenych parkovacich miestach,
aby l'udia s kocikmi mohli prejst’ a tak d’alej alebo idem eSte d’alej, Ze chceme vytvarat’ obytné ulice,
tak ako st v Holandsku a tak d’alej, tak my potrebujeme tieto parkoviska niekde mat’, hovorim niekde
a cela Obchodna a tato ¢ast’ nema takéto garaze. Cize ak my chceme vlastne umiestnit’ parkovanie z
ulic a vytvorit’ si obytné ulice, niekde potrebujeme parkoviska a vraciam sa k podstate teda k tomuto
Kollarovmu. To znamen4, Ze tam je navrhnuté parkovaci dom, ktory nechcem posudzovat ¢i dobre
alebo zle, kolegovia, ktori videli posledné rieSenia tvrdia, Ze nie celkom dobre, pristupy a tak d’alej,
ale vel’a stromov sa tam akoze zachovava, niektoré by sa mohli nad’alej zachovat a proste je to nieco
za nieCo, Ze proste tie gardze niekde potrebujeme. Len napriklad na namesti Slobody sa robi
rekonstrukcia, ktord vlastne len ako keby potvrdzuje stav socialistickych, ja si myslim, Ze namestie
Slobody ako také, tym symbolickou fontanou obrovskou. Dali prispevok prosim. Symbolickou
fontanou a tak d’alej, vobec nespliluje parametre nejakého moderného parku. Takze pokial’ by sa bud’
tam alebo tam pristipilo k nejakému parku a vyriesilo by sa zaroven parkovanie, tak by sme urobili
asi vel'mi vela pre Bratislav€anov. A teraz na zaver si myslim, Ze je to také trosku alibistické hodenie
na Staré Mesto, aby Staré Mesto nastavilo hrud’ a prsia, aby sa zachranilo par stromov vlastne, ktoré
tam su a ja som za, ale je to hlavné mesto, ktoré ma vsSetky nastroje k tomu, aby vlastne v¢etne teda
zavdznych stanovisk a tak dalej, aby ono dokdzalo komunikovat’ s tymto investorom garazi a
vysledok bol taky, aby sme zachranili maximum stromov a zaroven mali aj podzemné garaze. Takze
v podstate prehadzovat’ tento hortici zemiak na Staré Mesto sa mi nezda celkom ako korektné a
nevidim dévod, aby som to nejako podporoval. Dakujem.

Starostka:

Pani Parnicka faktickou poznamkou.

Poslankyna Parnické:

Ja akoZe nie som proti podzemnym gardzam ako takym, ale som proti vystavbe podzemnych
garazi teda pod parkmi, pretoze akondhle bude pod parkom s zrastenymi stromami stavba, t4 plocha
sa uz stava nepriepustna vlastne v tej lokalite je tieZ teda pomerne husta doprava a vtahovat’ tam
vlastne, ked’ tam bude podzemné parkovisko, tak tam ja neviem, ¢i tam bude pre tristo aut alebo
kolko, tak vlastne tam budeme vtahovat’ d’alSie autd. Ja si myslim, Ze boli sme sa pozriet’ aj vo Viedni,
oni urCite nestavaji tak ako sa Viediniou ohanaji, pod zelefiou parkoviska vacSinou pod takymi
spevnenymi plochami a treba mysliet’ na klimu.

Starostka:
Dakujem. Nakolko nie je nikto d'aldi prihlaseny do diskusie, ukondujem diskusiu a

odovzdavam slovo névrhovej komisii.
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Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia. Cize Miestne
zastupitel'stvo mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto stihlasi s odilatim spravy verejnej zelene v sprave
mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto nachédzajucej sa na pozemkoch registra C parcele 8274/1,
8274/4, 8274/6, 8274/13 spolu s chodnikmi, lavickami a amfiteatrom na Kollarovom namesti.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 8 poslancov, proti 5, zdrzalo sa 6, nehlasoval 1. Uznesenie nebolo
prijaté.

Kto spolupracuje s poziadavkami mesta a kto nie, lebo jedna vec su re€i a druha vec st
uznesenia, ale je to neschvalené takze ideme d’alej. Prechddzame na bod ¢islo 13, ktorym je Navrh
na urcenie volebnych obvodov a poctu poslancov Miestneho zastupitel'stva mestskej ¢asti Bratislava-

Staré Mesto pre volebné obdobie 2022 az 2026.

13. Navrh na urcenie volebnych obvodov a pocétu poslancov Miestneho zastupitel’stva

mestskej casti Bratislava-Staré Mesto pre volebné obdobie 2022 - 2026.

Starostka:
O tvodné slovo poprosim prednostu Martina Mlyneka.

Ing. Mlynek. prednosta miestneho uradu:

Dakujem. Vazené poslankyne, vaZeni poslanci. Tento materiél tieZ bol prerokovany myslim
si, ze na dost velkom pocte komisii, aj bola k nemu teda diskusia. Ja upozornim na tie
najpodstatnejSie veci v ivodnom slove. V podstate t4 organizécia volieb je len mierne zmenend v tych
detailoch, ktoré boli vysvetl'ované oproti roku 2018. Pocet poslancov ostava 25, pocet volebnych
obvodov ostava 8, pocet poslancov volenych za konkrétny volebny obvod je nezmeneny. Tie mierne
zmeny boli akurat drobné presuny v ramci volebnych okrskov, v ramci volebného obvodu. Cize volici
budi chodit’ volit’ do tych istych volebnych obvodov, do tych istych miest. Cize nejaké zdsadna zmena
tam nie je. Jednu podstatni vec, ¢o chcem upozornit’ je, Ze nech bude teda v akejkol'vek podobe
schvaleny tento materidl, treba ho schvalit’ do 20.jula 2022, ked’ze podl'a rozhodnutia ¢islo 209/2002
predsedu narodnej rady do tohto terminu musi obec urcit’ pocet poslancov volenych do obecnych
zastupitel'stiev a organizaciu volieb. Dakujem.

Starostka:
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Dakujem za uvodné slovo. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Pokial’ nie je nikto prihlaseny
do diskusie, odovzdavam slovo ndvrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o uzneseni k bodu 13 tak ako ndm bolo
pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 19 poslancov, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 14, ktorym je Navrh Stanoviska Miestneho zastupitel'stva mestske;j
Casti Bratislava-Staré Mesto k dodatku Statatu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy,

uprava posobnosti mestskej ¢asti v oblasti poskytovania prispevku za ubytovanie odidenca.

14. Navrh Stanoviska Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto k
dodatku Statiitu hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy, iiprava posobnosti mestskej

casti v oblasti poskytovania prispevku za ubytovanie odidenca.

Starostka:
O struéné tvodné slovo poprosim doktorku Hahnov.

JUDr. Hahnovd, veduca oddelenia legislativno-pravneho:

Dakujem za slovo. VaZena pani starostka, vazené plénum. Na zaklade novely zikona o azyle
a na zéklade zakonov o tzv. Lex Ukrajina, ktoré boli prijaté v stvislosti so situdciou na Ukrajine je
mozné poskytovat' odidencom z Ukrajiny, ktori maji teda tento Statit prispevok s tym, Ze
kompetencia obce v tomto pripade prislucha hlavnému mestu. Na zdklade tohto bolo potrebné
nejakym spdsobom ti kompetenciu posunut’ na jednotlivé mestské Casti. Toto sa v podstate udialo
formou v zmysle Statitu na marcové zastupitel'stvo mestské. Primator predlozil rozhodnutie, ktorym
tuto kompetenciu mestskym castiam posunul s tym, Ze na zéklade schvélenia rozhodnutia Miestnym
zastupitel'stvom bola mu uloZend lehota do kedy treba vlastne tito kompetenciu upravit’ v Statute,
ked’ze len $tatt vlastne deli kompetencie medzi hlavné mesto a jednotlivé mestské Casti. Toto celé
sa procesne v podstate udialo. Bol predlozeny navrh dodatku Statitu, ktory teraz v podstate je
potrebné, aby zastupitel'stiev miestne prijalo k nemu uznesenie. Cize tak ako navrhujeme v navrhu

uznesenia, ze sthlasime s ndvrhom dodatku k Statatu tak ako je prilozeny, ked’Zze v podstate mestské
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Casti uz viac-menej aj tieto tkony vo vztahu k odidencom na zdklade rozhodnutia primatora
schvaleného mestskym zastupitel'stvom vykonavaju.
Starostka:

Dakujem za uvodné slovo a otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakol’ko nikto z poslancov nie
je prihlaseny do diskusie, ukoncujem diskusiu a odovzdédvam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia k bodu 14 tak ako
nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
Cislo 14 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 15, ktorym je Navrh Stanoviska Miestneho zastupitel'stva mestske;j
Casti Bratislava-Staré Mesto k navrhu vSeobecne zdvdzného nariadenia hlavného mesta Slovenske;j
republiky Bratislavy ¢islo 2022 o zékaze prevadzkovania hazardnych hier na izemi hlavného mesta

Slovenskej republiky Bratislavy poc¢as dni ustanovenych tymto v§eobecne zavdznym nariadenim.

15. Navrh Stanoviska Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto k
navrhu vSeobecne zavizného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy cislo
2022 o zakaze prevadzkovania hazardnych hier na uzemi hlavného mesta Slovenskej republiky

Bratislavy pocas dni ustanovenych tymto vSeobecne zaviznym nariadenim.

Starostka:
Odovzdavam slovo doktorke Hahnove;j.

JUDr. Hahnovd, veduca oddelenia legislativno-pravneho:

Dakujem za slovo. Hlavné mesto ma na zéklade zikona 30 z roku 2019 o hazardnych hrach
prijaté dve vSeobecne zavdzné nariadenia. Jedno vlastne upravuje zakaz umiestiiovania herni a kasin
a jedno VZN upravuje dni, kedy je zakdzané v podstate hazardné hry prevadzkovat’. Toto VZN co sa
tyka prevadzkovania hazardnych hier sa prima vzdy k oktdbru prislusného kalendarneho roka na rok
nasledujtci. To znamend, Ze kazdoro¢ne je potrebné prijat’ nové vSeobecne zavizné nariadenie, kde
su zadefinované dni, pocas ktorych je zakdzané prevadzkovat’ hazardné hry. Na zaklade tohto mesto

opitovne poziadalo o stanovisko k tomuto navrhu vSeobecne zavézného nariadenia v zmysle teda
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Statitu a v zmysle pravidiel na schvalovanie VZN. CiZe je potrebné stanovisko zastupitel'stva. K
navrhu toho stanoviska tak ako ho mate predlozené v navrhu uznesenia my v podstate nemame teda
nejaké vyhrady s vynimkou ustanovenia §3 ako prechodné ustanovenia tam navrhujeme, aby toto
prechodné ustanovenie bolo vypustené a bola posunutd tym padom uc¢innost’, oznacila sa ako §3 a to
z toho dovodu, Ze v tom prechodnom ustanoveni v podstate mesto ukladd prevadzkovatel'om
povinnost, ktort mu neumoznuje ukladat’ Ziaden predpis, naopak zakon priamo vlastne uklada tito
povinnost’ jednotlivym prevadzkovatel'om. Z tohto dévodu my s vynimkou toho, ze my nemame inak
pripomienky, jedine v tomto pripade teda navrhujeme upravit, vypustit’ prechodné ustanovenie a
ucinnost’ oznacit’ ako §3.

Starostka:

V ramci diskusie, ktort otvaram tak pan poslanec Dostal je prihlaseny.

Poslanec Mgr. Dostal:

Dakujem. Chcel by som podporit’ navrhnuté stanovisko Starého Mesta a teda okrem toho, o
povedala pani Hahnova, Ze zdkon neumoziluje stanovit mestu prostrednictvom VZN takuto
povinnost” prevadzkovatelom tak by som rad doplnil eSte dalSie dve veci na podporu tohto
stanoviska. §3 je oznaceny ako prechodné ustanovenie, ktoré znie prevadzkovatel’ hazardnej hry je
povinny pocas celej doby platnosti licencie dodrziavat’ podmienky stanovené zakonom o hazardnych
hrach. Tak prvé moje doplnenie je, Ze toto nie je prechodné ustanovenie. Prechodné ustanovenie
ustanovuje povinnosti na nejaky ¢as od doby ucinnosti schvaleného pravneho predpisu alebo na
nejakt in dobu. A druhd moja pripomienka je, Ze takéto ustanovenie bolo absurdné aj v zdkone,
pretoze napisat’ do zédkona, Ze niekto je povinny dodrziavat’ zdkon, to je v podstate zbytocné, to
vyplyva z povahy zdkona, z povahy vSeobecne zdvdzného pravneho nariadenia alebo iného pravneho
predpisu, Ze ak je v zékone st stanovené nejaké podmienky pre prevadzkovatel'ov hazardnych hier,
tak samo o sebe, z toho, Ze je to zdkon vyplyva, Ze su prevadzkovatelia hazardnych hier povinny
dodrziavat’ zakon. Netreba to pisat’ do vSeobecne zdvizného nariadenia a uz vobec nie do obci. Takze
by ma vcelku zaujimalo akym sposobom sa navrhovatelia dopracovali k tomuto ustanoveniu alebo k
navrhovanému ustanoveniu. Teda tymto by som chcel poprosit’ mestskych poslancov medzi nami, ze
ak sa k tomu dopatraju tak budem im vd’acny, ked’ mi tato informaciu poskytnd, lebo teda z pravneho
hl'adiska je to teda vel'mi zaujimavé ustanovenie, aby som to povedal vel'mi decentne.

Starostka:
Pani doktorka Hahnovéa chce zareagovat’.

JUDr. Hahnovd, veduca oddelenia legislativno-pravneho:

Ja som iba chcela doplnit, Ze my sme v podstate tito pripomienku dédvali aj minuly rok, ked’
sa na tento rok schval'ovalo to VZN a napriek tomu to teda nebolo akceptované a znova to tam bolo

takymto sposobom uvedené.
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Starostka:

Nakol’ko nikto d’alsi nie je prihlaseny do diskusie. Za znenie v§eobecne zavédznych nariadeni
zodpoveda mesto a ich pravny nazor. Takze my sme dali vyhradu uz druhykrat, uvidime ako bude na
nu zareagované. Ukoncujem diskusiu k tomuto bodu a odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vaZeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia tak ako nam bolo
pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 20 poslancov, zdrzalo sa 0, proti 0, nehlasovalo 0. Uznesenie tak ako
bolo predlozené bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢&islo 16.

16. Navrh Stanoviska Miestneho zastupitel’stva mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto k
navrhu vSeobecného zavizného nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy
¢islo 2022, ktorym sa meni a dopiiia vieobecne zAvizné nariadenie hlavného mesta Slovenskej
republiky Bratislavy ¢islo 13/2019 o dani z nehnutelnosti v zneni vSeobecne zavizného

nariadenia hlavného mesta Slovenskej republiky Bratislavy ¢islo 4/2020.

JUDr. Hahnovd, veduca oddelenia legislativno-pravneho:

V ramci tohto bodu predkladdme navrh na prijatie stanoviska Miestneho zastupitel'stva k
navrhu v§eobecného zdviazného nariadenia o dani z nehnutelnosti. Spravca dane z nehnutelnosti v
ramci Bratislavy je hlavné mesto, ktoré ma prijaté vSeobecne zaviazné nariadenie 13 z roku 2019 o
dani z nehnutelnosti menené nariadenim 4 z roku 2020 a to na zdklade teda zékona o miestnych
daniach a miestnom poplatku za komundlne odpady a drobné stavebné odpady. Hlavné mesto na
zaklade zmeny tohto zdkona navrhuje zakotvit do VZN moznost zlavy z dane pre vlastnikov
nehnutelnosti, ktorymi su teda Sportoviska, respektive teda stavby a nebytové priestory, ich Casti
uzivané na Sport. Z tohto pohladu tie stavby su, o ktoré sa samozrejme jednd, tie st zadefinované na
zaklade teda jednak v podstate odkaz oznaceny kédom 19 prilohy 7 a kéd 10 prilohy 10 vyhlasky
uradu geodézie a kartografie katastra Slovenskej republiky. Hlavné mesto eviduje v podstate takychto
danovnikov 515, z toho 76 by sa malo vlastne tato ul'ava tykat. V tomto VZN, navrhu vSeobecne

zavazného nariadenia navrhuje teda hlavné mesto 50% zl'avu z tejto dane pre takychto vlastnikov
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nehnutel'nosti. To je prva zmena a druhd zmena sa v podstate tyka daflovnikov, 0sob nad 65 rokov,
kde doteraz v podstate oni odpustenie dane museli uplatiiovat, ale ked’ze vlastne mesto chce ul'ahcit’
tuto situdciu tym, Ze akondhle nadobudnu tento vek tak automaticky sa mé za to, Ze bola teda
uplatnena. Tam t4 zmena je skor taka formalna. T4 prva zmena, ta bude mat’ teda dopad aj na rozpocet
mestskej Casti, ked’ze vlastne vd’aka prerozdeleniu dani je v takomto pripade podl'a vyjadrenia naSho
teda financného oddelenia, vlastne mestska Cast’ celkovo pride o 28 500 eur. To je dblezité teda
povedat’ a je to uvedené aj v dovodovej sprave, lebo toto naozaj bude mat’ na mestsku cast’ dopad
finan¢ny. Inak su to v podstate len tieto dve zmeny, ktoré navrhuji v rdmci novely vSeobecne
zaviazného nariadenia o dani z nehnutelnosti, ku ktorému je samozrejme potrebné stanovisko
Miestneho zastupitel'stva.

Starostka:

Dakujem za uvodné slovo. Otvorime diskusiu k tomuto bodu. Co je ddlezité upozornit’ pri
otvarani vSeobecne zavidzného nariadenia Slovenskej republiky vo veci dani, Ze ostatna uprava na
hlavnom meste znamena, Ze sa prerokovalo zmena pasiem a nakoniec doslo k rapidnemu zvySeniu
dani z nehnutel'nosti. Takze ja ocenim, ak nebude poslanecky navrh mimo procesu za skratenych
podmienok k pozmeniujlicim navrhom, Zze za dve minuty sa poslanci rozhodli, Ze zvySuju dan z
nehnutelnosti. Takze to iba davam na upozornenie toho, aby sme boli v strehu pokym sa otvara
vSeobecne zavdzné nariadenie o daniach. Pan poslanec Azaltovic.

Poslanec Mgr. Azaltovié:

Dakujem vel'mi pekne pani starostka. V zasade som chcel upozornit’ na to isté, Ze naposledy
sme prerokovali nase stanovisko k tomuto navrhu nariadenia pred viac ako dvoma rokmi a vysledkom
bolo, Ze na zasadnuti mestského zastupitel'stva o prediZeni pozmefujiiceho navrhu, ktory prudko
zvysil dane, miestne dane pre Bratislavéanov. To je jeden dosledok, ¢ize rad by som veril, Ze to sa
opit’ neudeje, tak aby sa k tomu Bratislavéania nemohli vyjadrit’ ani sa s tym nijako vopred
oboznamit’. Druhy dosledok, ktoré malo prerokovavanie tohto vSeobecne zavdzného nariadenia bolo,
ze Staré Mesto sa s hlavnym mestom dohodlo na istej forme kompenzécie, ktora bola vyjadrend v
memorande podpisanej medzi hlavnhym mestom a Starym Mestom. Vysledkom ale bolo, ze pan
primator sa rozhodol, Ze ho d’alej uz nebude akceptovat’ a ze ho nebude plnit’ a preto sme boli nateni
pred nejakym Easom suhlasit’ s inym pouzitim finanénych prostriedkov. Cize tu by som cheel len
dokumentovat’ to, Ze dohodli sme sa s panom primatorom a s Team Vallo za nejakych podmienok za
akych bude fungovat' vyber dani z nehnutelnosti a za podmienok za akych bude fungovat
prerozdelovanie v prospech jednotlivych mestskych ¢asti a dohodli sme sa na istom kompenzacnom
mechanizme. Tuto dohodu primator Vallo porusil a tym si som teda len opdtovne chcel
dokumentovat’, Ze v tomto pripade trestuhodnym spdsobom nielen porusil doveru mna ako poslanca

Starého Mesta, ale verim, Ze aj mojich kolegov a doveru v to, Ze ani pisomna dohoda s panom
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primétorom neplati. Dakujem.
Starostka:
Dakujem. Pokraduje pan poslanec Mikulasek.

Poslanec Mgr. Mikuléasek:

Vynecham zase nejaké politické korteSacky a skusim sa vyjadrit’ v podstate veci, kde nas
ziadaju o to, aby sme podporili znizenie dane pre déchodcov nad 65 rokov, aby sa zjednodusil,
pocujeme sa? Ano, ale zjednoduSuje uplatnenie naroku najomnika, takZe aby to bolo jednoduchsie
pre tych l'udi. To je prva vec a druhd vec, jedné sa o zniZenie dane pre alebo teda uplatnenie dane pre
nehnutel'nosti uréené na Sport a predpokladany pocet subjektov je tam niekde okolo 515. VSsetci asi
iste vieme, ze v dneSnom svete deti uz ¢im d’alej tym menej Sportujui a Sportové zazemie je vel'mi
nevyhnutné pre zdravie obyvatel'stva, aj Staromestanov si myslim a myslim si, Ze to je ta vec, o ktorej
tu teraz sa dneska rozhodujeme a preto Vas chcem vsetkych poprosit’, aby ste to vlastne podporili
tym, Ze umoznime 'udom, ktori prevadzkuji Sportové aredly, ktoré za to platia dane mat’ o nieco
znizené néklady, aby ich d’alej dokézali prevadzkovat a aby nase deti tam d’alej mohli chodit’ do tych
Sportovych aredlov a to je ta vec, kde vlastne vieme v tomto vyhoviet’ v tomto stanovisku, poziadavke.
Dakujem.

Starostka:
Ukonc¢ujem diskusiu k tomuto bodu a odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia k bodu 16 tak ako
nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze 13 poslancov bolo za, proti 0, zdrzalo sa 7, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté.

Prechadzame na bod ¢&islo 17.

17. Navrh na schvélenie zmien stanov obchodnej spolo¢nosti Technické sluzby Starého

Mesta, a. s.

JUDr. Hahnovd, veduca oddelenia legislativno-pravneho:

Predkladdme navrh na upravu zmeny stanov spoloc¢nosti Technické sluzby Starého Mesta,
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akciova spolo¢nost’. K tomuto kroku v podstate nés viedli také dve zasadné skutocnosti. Prva je, ze
sme povazovali za vhodné doplnit’ do predmetu Cinnosti pre Technické sluzby aj uskutoc¢iiovanie
stavieb a ich zmien. Ked’ si pozriete predmet ¢innosti aky maju zaregistrovany, tak v podstate maju
tam pripravné prace, maju aj ukoncovacie prace, ale nemali teda ni¢ medzitym. A ked’Zze Technické
sluzby v podstate su spolo¢nost’, ktorti vo vel’kej miere samozrejme vyuziva na takéto r6zne cinnosti
aj mestska Cast’, tak sme povazovali za velmi vhodné a velmi potrebné, aby sa toto do predmetu
¢innosti doplnilo. Druhd zésadnd zmena sa tyka v podstate organov spolocnosti a to jednak teda
predstavenstva a jednak aj dozornej rady. Zmena stivisi v podstate s tym, ze aktudlne teda maji
¢lenovia tychto organov funkéné obdobie tri roky. My tam dopliiame ukonéenie toho funk&ného
obdobia vlastne bude tri roky, to zostdva nezmenené, ale skonci, vlastne uplynie az momentom
zvolenia nového €lena tohto orgénu. To je jedno teraz, ¢i je to dozornd rada alebo predstavenstvo a to
prave kvoli tomu, aby sa nestavali také situdcie, Ze teraz napriklad niektory ¢len niektorého organu
teda mu unikne, ze mu zaniklo teda funkéné obdobie alebo ze skoncilo, aby plynule teda mohol
normalne pokracovat’ v tejto ¢innosti az do momentu zvolenia nového. Tato doba samozrejme ale
nesmie presiahnut’ 5 rokov, tak ako to ukotvuje obchodny zakonnik. Cize z tohto pohl'adu tento postup
je takisto ako legitimny, korektny, bol uz v minulosti aj indikovany najvy$&im sadom. Cize
povazovali sme to za potrebné aj z toho dovodu, Ze ako teda vieme bliZia sa vol'by, v septembri vlastne
kon¢i funkéné obdobie dvoch ¢lenov dozornej rady, v oktdbri konci funkéné obdobie dvoch clenov
predstavenstva, v novembri d’alSieho ¢lena dozornej rady a tymto sposobom v podstate budi moct’
plynule v tej svojej ¢innosti pokracovat’ az do momentu, kedy teda po vol'bach pride teda k nejakej
zmene Co sa tyka teda ¢lenov tychto organov. Zmena tykajtica sa dozornej rady d’alSia suvisi aj teda
s poctom ¢lenov. Navrhujeme zvysit’ pocet ¢lenov na 6 a to v podstate z toho dovodu, ze aktualne
mame tam teraz 4 Clenov predstavenstva, pardon dozornej rady s tym, Ze ked’ze Technické sluzby
maju nad 50 zamestnancov v hlavnom pracovnom pomere, tak v takom pripade teda minimalne jednu
tretinu clenov dozornej rady podla obchodného zakonnika musi v podstate volit, musia volit’
zamestnanci. Na zdklade tohto v zmysle obchodného zdkonnika pripravuje, viacSinou teda ako
odborové organizicia, pripravuje volebny poriadok. KedZe Technické sluzby nemaji odborova
organizaciu, tak podla zakona tento volebny poriadok pripravuje predstavenstvo. Mam teda
informaciu, Ze oni ho v podstate maji pripraveny. Caka sa teda iba na to akym spésobom teda bude
schvalena tato zmena stanov a mézu oni v podstate procesne mézu prebehnut’ teda tie vol'by s tym,
ze keby ndhodou, lebo takéto otdzky vznikali, bolo to prerokované aj na majetkovej komisii a na
miestnej rade a vznikali také otazky, ze ¢o ked’ v pripade v neskorSom obdobi klesne ten pocet ako
pod tych 50 zamestnancov. Aktudlne ich maji okolo 90 v hlavnom pracovnom pomere. Cize ten
pokles asi nehrozi teda v dohl'adnej dobe taky vyrazny, ale kazdopadne v takom pripade stale bude

mat’ dozorna rada 6 Clenov s tym, ze nésledne keby ten pocet klesol a prislo by k voleniu, tak by

47



vlastne vSetkych Siestich volilo valné zhromazdenie, po schvaleni samozrejme tych clenov v
Miestnom zastupitel'stve, teda v zmysle prislusnych zdkonov. Zmeny v stanovach mate v podstate
vyznacené, v ramci rokovania majetkovej komisie a po rokovani sme dostali este nejaké pripomienky
také drobné by som to nazvala od pana poslanca Skalnika s tym, ze my sme s tymi pripomienkami
teda popracovali. Tie, ktoré sa dali riesit’ v stanovach a boli viacmenej takého mozno formalneho
charakteru, tie sme tam doplnili a je to vyznacené. Tie, ktoré uz neboli alebo respektive i§li nad rdmec
mozno stanov, tie sme v tomto pripade neriesili, to sme nechali teda otvorené. Cize kazd4 jedna zmena
v tom navrhu stanov je vyznacena. Cize ked’ ndhodou, treba si to pozriet’ a keby maté nejaké otazky,
tak nech sa paci
Starostka:

Dakujem pekne. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Pokial nie je nikto prihlaseny.
Odovzdéavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia k bodu 17 tak ako
bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté.

Ukonc¢ujem bod ¢islo 17 a otvaram bod ¢islo 18, ktorym je Navrh Dodatku ¢islo 1 Zasad pri
zabezpeceni stravovania a poskytovani finanéného prispevku na stravovanie dochodcov v mestske;

Casti Bratislava-Staré Mesto.

18. Navrh Dodatku ¢islo 1 Zasad pri zabezpeceni stravovania a poskytovani finanéného

prispevku na stravovanie dochodcov v mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto.

Starostka:

Struéné tvodné slovo pani doktorku Langovl s tym, ze materidl bol prerokovany na
jednotlivych komisidch aj na miestnej rade v podstate bez pripomienok. M6Zeme to vyriesit' aj v
ramci diskusie, ak nejaké otazky su. V zasade ide o to, o zvySenie prispevku, takze otvaram diskusiu
k tomuto bodu, ked’ mo6zem. Naozaj, lebo to bola, Ze jednoznacna vec, ktora iba pomaha v ramci

malej podpory seniorov v Starom Meste. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Pokym nikto z poslancov
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nie je prihlaseny, pani doktorka tu predostrie ¢o prebehlo v ramci komisii dostato¢ne. Dakujem.
Odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme pred prestavkou hlasovat’ o ndvrhu uznesenia k
bodu 18 tak ako ndm bolo pisomne predlozené
Starostka:

Nie, nie. Dobre to je teraz. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
Cislo 18 bolo prijaté. Pozyvam vsetkym na obed tak ako je zvyknuté, takze sme niekde v polovici
vicsej, teda vacsiu polovicu mame za sebou. Dobru chut’.

Dobre pozdravujem vsetkych. Vyzerd, ze sme uznaSaniaschopni aspoii takto opticky. Neviem,
¢i dame robit’ nejaké prezencné hlasovanie. No neviem, ¢i jeden nechyba. Uz dno. Takze pokracujeme
v rokovani, ktoré bolo v predpoludnych hodinach, teda na obed prerusené obednou prestavkou a
ukoncili sme bod ¢islo 18, ak si dobre pamétam, nie. Je potrebné spravit’ prezencné hlasovanie alebo
nie? Vyskusat, ze ¢i sme uznasaniaschopni, vSetky funguju. Nie je.

Dobre, tak pokracujeme bodom ¢islo 19, ktorym je Néavrh na pomenovanie verejného

priestoru v mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto.

19. Navrh na pomenovanie verejného priestoru v mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto.

Starostka:

V ramci tohto bodu prednesiem ten ivod ja, pretoze spracovatel’ materidlu ma dnes dovolenku.
Vieme presne o ¢o ide, preslo to aj v rdmci komisii. Staromestské zastupitel'stvo uz malo na stole
pomenovanie verejného priestoru, ktoré vzislo ako iniciativa od obcanov a peticia, ktorou by sa malo
Staré Mesto zaoberat’. My sme to vyriesili tak, ze sme pripravili material, ktory staromestski poslanci
podporili a v podstate mame uznesenie, ktorym sme pomenovali verejny priestor. Ten proces v rdmci
Stattitu ale je taky, Ze pokym ide o riadne pomenovanie verejného priestranstva tak prechadza este
nazvoslovnou komisiou. Na trovni hlavného mesta nazvoslovna komisia neodporucila tuto cast’
venovat’ Marii Terézii, tito Cast’ Starého Mesta alebo tato Cast’ izemia, o ktorom rozhodujeme my a
ked’Ze peticiari prisli aj na zastupitel'stvo mesta, aj za panom primatorom, aj tuto na Starom Meste
prebehli rokovania, navrhli sme spdsob, ktory by teda bol mozno pre ti ¢ast’ Bratislavy, ktort osobne

navstivili Maria Terézia viackrat a si o tom archivne zdznamy ako sme spominali vtedy ich dcéra,
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bola to jedna z jej deti, navStevovala tuto Skolu. Takze je tam zdznam o tom aka vysoka urovei je
vzdelavania a ako je spokojna v podstate s maturitou, ktord tam vtedy prebichala alebo teda s
nejakymi zadverecnymi skuSkami. Mame tu moznost’ v rdmci Starého Mesta len dat’ v kvazi ako keby
lokalne oznacenie, kde by sme zvyraznili v podstate aj hodnotu zelene. Tym padom, Ze alej Marie
Terézie dostane nazov, tak aj o tie stromy bude zavdzok Starého Mesta sa postarat’ s ¢o najvacSou
pozornostou. Upozorni to urcite smerom k cestovnému ruchu ako taka zaujimavost’ a znamenalo by
to, ze nebude to zaradené do siete ako verejnych pomenovani, pretoze ziadne stpisné ¢islo, ani ziaden
adresny bod nebude viazany k tomuto miestu. Ukoncujem tymto diskusiu k tomuto alebo teda vstup
a otvaram diskusiu. Ked’ze nevidim, ze by bol niekto prihladseny, ukoncujem diskusiu a poprosim
poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali. Ospravedlilujem sa. Navrhova komisia nech sa paci.

Navrhova komisia:

Takze budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia. Miestne zastupitel'stvo mestskej asti Bratislava-
Staré Mesto schval'uje ndvrh na pomenovanie chodnika a stromoradia na Palackého ulici na alej
Marie Terézie podl'a predlozeného nacrtu v prilohe.

Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 16 poslancov, proti 0, zdrzal sa 1, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté.

Prechddzame na bod cislo 20, ktorym je Navrh a mohli by sme v ramci miestnej rady
prerokovanie k tymto bodom alebo diskusiu k tymto bodom dali spolo¢nu a potom uz iba vlastne
navrhova komisia po jednotlivych bodoch bude primat’ uznesenia, nakol'’ko vel'mi podobne asi budu
aj tie argumenty.

Takze bod ¢islo 20, 21, 22 a tie, ktoré sa tykaju dotacii az po bod 24 by sme spojili v diskusii.
Bod ¢islo 20 je Navrh na poskytnutie dotéacii z rozpoctu mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto na rok
2022 — Malé dotacie — Kultira a tie nasledujiice su k inym odvetviam ako kultara a socialna

starostlivost’ a Zivotné prostredie.

20. Navrh na poskytnutie doticii z rozpoctu mestskej casti Bratislava-Staré Mesto na
rok 2022 — Malé dotacie — Kultura.

21. Navrh na poskytnutie dotacii z rozpo¢tu mestskej casti Bratislava-Staré Mesto na

rok 2022 — Malé dotacie — Zivotné prostredie.
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22. Navrh na poskytnutie doticii z rozpo¢tu mestskej casti Bratislava-Staré Mesto na

2022 — Malé dotacie — Socialna starostlivost’.

23. Navrh na poskytnutie doticii z rozpo¢tu mestskej casti Bratislava-Staré Mesto na

rok 2022 — Malé dotacie — Skolstvo a $port.

Starostka:
Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Pan poslanec Azaltovic.

Poslanec Mgr. Azaltovic:

Viazené kolegyne, vazeni kolegovia. Na poslednej kultarnej komisii boli odstihlasené malé
dotacie pre vSetkych ziadatel'ov a to okrem jednej a to je spoloc¢enstvo Ladislava Hanusa. Dévod bol
ideologicko — politicky. Predsednicka komisie Dana Kleinert ich obvinila, Ze $iria hoaxy a
dokumentovala to jednou z prednasok a diskusiou na ostatnych Bratislavskych Hanusovych diioch a
to témou transgenderizmus — realita versus citlivost. Ja si plne uvedomujem, Ze na otdzky rovnosti
muzov a zien a rovnosti prilezitosti alebo inak ak chcete na rodovli rovnost’ mézeme mat’ rozdielne
nazory. Pocas tohto volebného obdobia som sa ale nestretol s tym, aby sme jednotlivé projekty
posudzovali z ideologického hl'adiska. Tymto hlasovanim teda dvaja z kolegov z Team Vallo otvorene
zacali viest’ ideologickt vojnu na poli kultiry za peniaze Starého Mesta a s tym sa teda nemdézem
vobec stotoznit’ a preto predkladdm pozmenujici navrh, ktory znie: za ¢islo 8 sa vklada ¢islo 9, ktoré
znie: nazov subjektu spolo¢enstvo Ladislava Hanusa, sidlo Pavlovova 20, 821 08 Bratislava, ICO:
31817904, nazov projektu Bratislavské Hanusove dni, zamer projektu Bratislavské Hanusove dni st
dnes uz etablovany kultarny akademicky festival s medzindrodnou ucast'ou, tohtorocny motivom
festivalu je krehkost’ identit, cielom podujati bude vystavit’ kritickej analyze nielen charakteristiky
konfliktnych identit, ale najmd predpoklady, z ktorych vychddzaji s cielom hl'adat’ moznosti
koexistencie, prekondvanie nevrazivosti i moznosti nendsilnych konverzii medzi jednotlivymi
identitami. Ciel’ projektu spociva v rastu kulturnosti aj obc¢ianskej angazovanosti v Bratislave a
regione, vyska podpory je 500 eur. Ja v zdsade povazujem za Uplne nevyhnutné, aby sme ten pocet
rozsirili aj o spolocenstvo Ladislava Hanusa, pretoze tym by boli jediny nielen, ktory by nedostali
finan¢né prostriedky na malé dotacie od Miestneho zastupitel'stva, ale zaroven by to bol aj jediny
subjekt, ktory by ich nedostal z ideologickych dévodov. Dakujem.

Starostka:

Dakujem. Ja by som poprosila, aby sa pripravila Lucia Landkova, ktord pripravovala

materialy, ze ¢i takdto zmena je mozné a kryta. Faktickou je prihlaseny pan poslanec Vagac.

Poslanec Ing. Vagac:
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Dakujem pekne. Ja by som teda chcel pripomentt, ja som na tej komisii bol a uréite to nebolo
len z tohto dovodu, lebo tam bolo viacej ¢lenov komisii tejto komisie a difam, Ze si spomeniete aj na
to, Ze tam boli prave nie toto boli jeden nazor, vSetky ostatné nazory hovorili o tom, Ze ten projekt
nie je dobre podany, lebo tych pat’, ¢o oni si ziadali tak bolo len proste na obcerstvenie, to bolo len
obcerstvenie ni¢ iné. Ten projekt bol nedostato¢ne zdovodneny, napisany a ti ¢lenovia komisii, ktori
tak hlasovali tak vytykali prave toto a nie ideoldgiu. To je jedna vec a druha vec, ja sa divim, nemali
sme takyto precedens, ze by sme menili hlasovania tych komisii, ktoré to urobili. Takze ja len
hovorim, ze otvarame potom iny precedens. To, Ze tu budeme menit’ aj ostatnym komisidm takéto
veci, lebo doteraz sme to tak nerobili. TakZze davam na zvazenie.

Starostka:

Pani poslankyna Kleinert.

Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

Dakujem. Ja rozumiem panovi AZzaltovi¢ovi, Ze by tam rad videl nejaké takéto typy
konfliktov. M§j ndzor samozrejme je, Ze si nemyslim, Ze z verejnych zdrojov je potrebné financovat’
prednasky alebo organizicie, ktoré redlne tie vedecky uz davno vyvratené veci $iria a tym padom
ublizuju spoluobCanom, ale toto je iba jeden hlas z tych 6smych v rdmci tej komisie. Ja som sa
rozpréavala aj so zastupcom Hanusovych dni a vel'mi korektne sme sa porozpravali o tom, pretoze ja
som mu aj povedala presne tie vyhrady, pretoZe projekt, ktory je napisany iba na obcerstvenie na 550
eur, z toho 50 je vlastne iba spolutcast’. V tom rozpocte nie je ni¢ napisané obsahové, je to iba dve
polozky na obcerstvenie. Si nemyslim, ze je dobré tymto sposobom podporit’. Nehovorim vébec o
nejakej umeleckej Grovni, pretoze prave pri malych dotacidch podporujeme skor komunitné projekty
roznej umeleckej urovni. TakZe ja by som chcela povedat’, Ze komisia mala osem ¢lenov, v podstate
aj pri tej najnizSej sume sme stale zostali Styria versus Styria. TakZe ja by som bola rada, aby sme do
toho nevnasali nejaké ideoldgie alebo nieco. S tym zastupcom Hanusovych dni som sa rozpravala
alebo s tym clovekom, ktory tam pomaha som sa rozpravala o tom, ze ako je dobré vylepsit tie
projekty a ako ich je dobré lepSie spracovat’ a tym padom vlastne tie argumenty, Ze preco to
nepodporit, ked’Ze to je iba na obcerstvenie tak tym padom by nam padli. Takze ja si myslim, Ze
rozhodnutie komisie je legitimne a nevidim vobec dovod preco jednak vnasat do toho nejaké
ideologické veci, ale zarovei teda jednak akoze rozhodnutie komisie je legitimne a tiezZ nezasahujeme
do rozhodnuti inych komisii. To, Ze teda Vam sa to nepa¢i je ako keby jedna vec no. Dakujem.
Starostka:

Pani poslankyna Lezovicova.

Poslankynia MUDr. Lezovi¢ova:

Malé dotacie su na taku podporu ¢innosti. Jasné, ze Hanusovym dilom, kedysi boli aj ziadosti

na vicsie polozky, dokonca byvali v minulom volebnom obdobi Hanusové dni to boli jedny z prvych
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verejne znamych l'udi, ktori organizovali Hanusove dni v Pistoriho palaci a robili meno Pistoriho
palacu, boli tie prednasky plné a ja si pamitam minule minuly rok, ked’ takisto vSetci dostali dotaciu
okrem Hanusovych dni s tym, Ze prepadli peniaze, to bola posledna komisia, kde sa peniaze mohli
dat’ do rozpoctu. Radsej do rozpoctu ako vyuzit tie peniaze a takisto jediny nedostali, presne tak ako
teraz, ze je zlozenie komisii také aké je je jedna vec, druha vec je, Ze je to na obcerstvenie. Tak pri tej
polozke, pri tych akcidch, ktoré maju, tak tie polozky su také v podstate primerané. Tak na prednasku
si neviem predstavit’, Ze by ste im prispeli uz vobec.

Starostka:

Faktickou pan poslanec Azaltovic.

Poslanec Mgr. Azaltovic:

Ja by som chcel len povedat, ze neideologizujem to ja, ale ideologizuje to predsednicka
komisie Dana Kleinert, ktora ich ziadost’ o dotaciu na komisii komentovala tym alebo hodnotila tym,
ze §iria hoaxy a dokumentovala to citdciou ndzvu a obsahu jednej z prednaSok a nasledne nés aj
informovala, Ze preto za tento projekt ona neméze v Ziadnom pripade zdvihnit' ruku. Cize to je
ideologizécia a aj som to takto citoval Uplne presne, ze povedala to predsednicka komisie Dana
Kleinert, tak by som bol rad, keby ked uZ sa pani predsednicka rozhodne ma citovat’, aby ma citovala
spravne.

Starostka:

Faktickou pani poslankyiia Kleinert.

Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

My sme sa s tym ¢lovekom, ktory robi aj teda poméha tym Hanusovym diiom rozpréavali Giplne
korektne. Ono ja samozrejme nemam ni¢ proti tomu, ked’ niekto Ziada na obCerstvenie v rdmci svojho
projektu, ale teda tam neboli Ziadne iné polozky, €ize to je ten problém, Ze v zasade on aj uznal, Ze
ano nabuduce to budu robit’ lepsie a kvalitnejsie. Ano, moj nazor osobny je ten, Ze v tomto pripade
aj tychto prednasok, aj inych, ktoré s naozaj vel'mi zraniujlice pre inych I'udi z naSej spolocnosti, tak
mdj nazor je ten, ze toto akoze by sme nemali podporovat z verejnych zdrojov a zaroven je super, Ze
mame demokraciu a tie aktivity robit’ mézu. Ja len chcem povedat’, Ze vel'mi korektne a vel'mi dobre
sme sa porozpravali s tym ¢lovekom. On tie veci uznal a povedal, ze budu tie projekty nabuduce pisat’
lepsie. Dakujem.

Starostka:

Pani poslankyna Uli¢na faktickou.

Poslankyna Mgr. Uli¢na:

My z verejnych zdrojov podporujeme rozne Zanre, rozne typy kultiry. Ano, ja pripustam, ja
som takisto rozpravala s tym ¢lovekom, s ktorym si rozpravala ty. VSak s pAnom Marekom Novakom,

vSak to nie je Ziadna tajnost’. On sa ti ozval, on ti zavolal a trosku na zac¢iatku mal pocit, Ze to nazvanie
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ako hoaxeri bolo nepatricné. Ja sa plne stotozitujem s ndzorom Borisa Azaltovica a myslim si, Ze
takto by nemali pristupovat’ poslanci ndzory na dotacie. Nech tie dovody su akékol'vek, nemame ich
takto verejne hovorit, ze to si hoaxeri len preto, Ze maji mozno nejaky iny nazor, s ktorym ja
nesuhlasim.

Starostka:

No hlavne t4 téma je o tom, Ze treba byt tolerantny. TakZe ja si myslim, ze ked’ niekto povie,
ze ide otvorit’ kriticku diskusiu alebo diskusiu, ktord vie byt a otvarat’ kritické témy, tak prave to
modze znamenat, ze nemusim byt stopercentne stotozneny, ale viem o tom diskutovat’ a pridem tam
a diskutujem. Pan poslanec Vagac.

Poslanec Ing. Vagac:

Dakujem. Ja len chcem pripomentit’ aj teda svojim predreénikom, Ze doteraz sme takéto veci
neriesili takto, Ze by sme na zastupitel'stve hovorili, Ze kto ¢o povedal kedy, lebo tie komisie funguju
tak, Ze naozaj sa tam predostrie ten vejar projektov a kazdy povie nejaky nazor a ten ndzor moze byt
sa druhému pécit, nepacit’, ale su reguldrne a potom mnohokrat t& komisia aj hovori o vyske tej
podpory. Ti 'udia povedia, o sa im nepaci a nezda sa mi teda férové, aby sme tuto teraz vytahovali,
ze kto povedal na akej komisii, na koho a tak d’alej a minimalne sme to nikdy neevidovali. Teraz
otvarame vec, ktora by sa takto nemala robit’, lebo predsa povazujeme ti komisiu za kompetentna a
vlastne to samotné hlasovanie za regularne tej komisie. TakZe nerozumie, Ze preco by sme teraz mali
evidovat’ nejaké komisie, lebo mne sa tieZ nepafilo mozno na nejakej inej komisii, ¢o bolo
odhlasované, ale sme to tu neodhlasovali, lebo povazujeme sa vzajomne za pri¢etnych a korektnych
a hlavne tam st aj iny ako poslanecky ¢lenovia komisie a musim povedat’, Ze pri tomto projekte to
nebolo o ideologii, lebo my sme esSte hlasovali o tomto projekte asi Styrikrat. Raz, Zze za 500, potom
za 400, za 300. Davali sme, ze to dame, ale naozaj ta kvalita toho projektu bola ten problém. Ta
kvalita predlozeného projektu, ¢ize Ziadna ideoldgia, €ize ja by som teda nebol za to, aby sme sa
takymto spdsobom teraz legalizovali to, lebo poprieme potom kompetentnost’ tej komisie, lebo tam
s aj neclenovia a teda ne-poslanci ¢lenovia a nevidim dévod, Ze preco by sme ich teraz takto mali
prebijat’. Dakujem.

Starostka:
Pan poslanec Palko.

Poslanec Mgr. Palko:

Dakujem za slovo. No ked’ze som bol &lenom komisie pre kultiru v minulom volebnom
obdobi, tak mam predstavu ako prebiehali tieto diskusie. No a ten vysledok, ak bol teda 4-4, tak to
mi pride ako remiza a myslim, Ze zastupitel'stvo ma plné pravo rozhodnut’ v prospech jedného alebo
druhého. Dakujem.

Starostka:
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Pani poslankyna Lezovicova.

Poslankyna MUDr. Lezovi¢ova:

V tej kulturnej komisii nie je celkom proporcionalne rozdelenie a najmé ti ne-poslanci st
absolutne z jednej strany, ale vSak v podstate to by nevadilo. Ja som vel'mi rychle pochopila, Ze ja
Casto zostavam, ked’ze ja zostdvam dokonca, ta, ktora som na tych vazkach, ze ale to som pochopila
uz minule, Ze sme uznasaniaschopni len kvoli mne a zbyto¢ne ja budem hlasovat proti, ked’ vSetci ti
ostatni budu za. Jednoducho nie je Sanca, aby nieco, ktoré by alebo dohoda nejaka, Ze treba aj tuto
toto podporit, aby preslo, lebo to som eSte na Ziadnych komisidch doteraz ¢o som ja Sieste volebné
obdobie tu nezazila. Tak to je absoltitne jednostranné tam rozhodovanie. Dakujem.

Starostka:

Faktickou pani poslankyiia Kleinert.

Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

My sme si zvolili legitimne komisiu kultury, v ktorej st legitimny ¢lenovia a ¢lenky a rovnako
su tam aj zvoleny neclenovia komisie a hlasovanie dopadlo tak ako dopadlo a je to teda aj v zapise a
teraz len preto, Ze sa to vlastne nepaci ¢lenom komisie, tak teraz urobia pozmenovak na zastupitel'stve
a ja teraz rozmysSlam, Ze aj mne sa x krat nepacilo ako sme na niektorych inych komisiach
rozhodovali. Tiez sa mi nepécilo, ze to tam niektori clenovia komisie alebo predsednic¢ky povedali na
Pudi s problémami, Ze su fet'aci a podobne, Ze ale ved’ to sa nebavime o tom. Bavime sa o tom, ze
komisia nejakym spdsobom rozhodla a tym padom by sme to mali reSpektovat’. Ja nerozumiem tomu,
predo to teraz ideme do toho vhanat’ veci, ktoré tu vobec nie su. Dakujem.
Starostka:

Faktickou pan poslanec Ziegler.

Poslanec Ing. Ziegler:

Ja chapem to, Ze sa tu spomina, ze pri tychto dotacidch sa to teda mozno takato situacia nestala,
ale tak premietnime si spdtne fungovanie komisii. VSak x krat bol nejaky ndzor komisie a to
neznamend, ze vsetci vzdy museli hlasovat, mali sme tu par bodov dozadu bola tu zmena ceny zo
700 na 1 000 eur, ¢o bolo odporicanie komisie a tiez ¢ast’ z Vas nehlasovala za to, lebo mala na to
iny nazor, je to podl'a mna predsa v poriadku. To znamend, opit’ mame tu nejaky névrh, tak sa k nemu
vyjadrime a ako ja z Casti chadpem ti poznamku v tom, Ze pri tychto dotaciach to eSte nejakym
spdsobom nebolo otvarané, ale takisto je predsa kompetencia poslanca dat’ nejaky navrh a my by sme
sa mali k tomu vyjadrit. Dakujem.

Starostka:
ESte pan poslanec Palko prihlaseny.

Poslanec Mgr. Palko:

Dakujem. No ja si myslim, Ze eSte mdzeme otvorit’ otazku toho, Ze ¢i kvalita napisaného
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projektu nejakym sposobom reflektuje aj kvalitu toho nasledného podujatia. Ja myslim, Ze spolu aj s
kolegom Azaltovicom a mozno aj d’alSimi, viem, ze kolega Osusky sa zucastiioval priamo diskusii
na Bratislavskych Hanusovych diioch. Naozaj tie vysledné vystupy st proste na nie vysokej Grovni,
je to vécsinou kritické, ten priestor dostavaju obidve strany nejakych nazorovych pradov a opakujem
tym, ze momentalne komisia hlasovala 4 ku 4, ja to beriem ako remizu aj ked’ teda fakticky to
nepreslo, ale myslim si, ze si ten projekt zaslizi vstupit’ nejakym spdsobom do Zivota a budem
hlasovat’ za.

Starostka:

Mozno by som odovzdala jednu skuisenost’, ktora je prave panovi poslancovi Vagacovi a ano
bezne sa to mozno neotvara, ked’ sa stane ale nejaky presah obvinenia, ktoré prenikne alebo teda je
poburujtce, tak sa ta vec vie otvorit. Na zupe sme v ramci dota¢nej komisie sa rozdel'ovali
prostriedky, jedna poslankyiia nemenovana sa vyjadrila uplne hanlivo o tom, Ze obec nema ¢o ziadat’
peniaze, lebo oni ich maji dost’ a riesilo sa to aZ na urovni proste vysokej. Treba si davat’ naozaj
pozor za zodpovednost’ za slové a za vahu slov, ktoré vznaSame, sidov. Majme otvorenu mysel a
naozaj dokdzme sa pozerat’ na veci s o najva¢sim nadhl'adom. Tak by som povedala v dobrom. Pan
poslanec Vagac.

Poslanec Ing. Vagad:

Budem reagovat’ na Vlada Palka. Prave toto je to zradné, ze sa tu potom vytahuju, ked’ nie ste
sucastou tej celej diskusie, tak potom sa tu vytahuju také fakty, lebo konkrétne to hlasovanie 4 ku 4
dopadlo az pri sume 200 eur. To znamend, ze pri 500 to bol uplne iny pomer a pri 400 uplne iny
pomer, az pri 200 eur boli ti I'udia ochotni na takto postaveny projekt, takto nekvalitne postaveny
projekt, ¢o sa tyka tej formy a obsahu, zahlasovat 4 ku 4. CiZe toto potom chyba, toto sa vietko deje
na tej komisii, o tom sa tam rozprava a o tomto sa tam diskutuje. VSak kazdy ste na nejakej komisii
a nevieme to takto replikovat’ a teraz si povieme, no tak ked’ to bolo uz 4,4 no tak uz je to dobré. Tak
to nie je fér. ESte raz hovorim, kazdy kto sa na vSelio vyjadril a teraz tu vytahujeme také parcidlne
veci, to sa mi nepaci teda.

Starostka:

Faktickou pani poslankyiia Kleinert.

Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

Dakujem. Ja si myslim, Ze ¢o sa tyka kultury, Ze naozaj okrem toho, Ze to mam vystudované,
o tom nieco viem a som napriklad aj su¢astou timu Tren¢in mesto kultary, ktory ziskal na roku 2026,
¢o nebola malé vec. Takze tym len chcem povedat’ ti profesnu stranku veci, ale my na tej komisii
kultary méme velké a malé projekty. Pri vel'kym projektoch samozrejme rieSime ta kvalitu projektu,
pri malych projektoch, ¢o bol tento, rieSime skor ten komunitny charakter a nie umelecku troven. To

vobec nebolo témou, naozaj rozne komunitné a iné aktivity sme odsuthlasili, kde ja si teda mézem
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mysliet’ o tom ¢okol'vek, ale nie je to dolezité, lebo dblezité je, ze ich chceme podporit,, aby teda to
bolo dobre, ale tito l'udia si daju ti ndmahu, Ze ten projekt vypracuji dobre. To znamena, Ze v rozpocte
maju jednu polozku, druhd, tretiu, Stvrtd, piatu a cheu Ziadat’ na jednu polozku alebo dve alebo ¢ast’
z nich alebo podobne. Proste dobre napisany projekt. To je to, o som sa s tym panom vlastne bavila
a ¢o on uznal, Zze ano budu to robit’ nabuduce lepsie, lebo vlastne ziadat' v ramci projektu iba o
obcerstvenie, je to v rdmci toho rozpoctu, kde vlastne projekt hovori, Ze sa tyka iba obcerstvenia,
ziadnej inej aktivity, ta bola iba akoze v popise akcie, tak my to nemdézme podl'a mna podporit, Ze to
je o tom, Ze ten projekt ma byt’ napisany proste lepSie. AkoZe to je celé, ni¢ viac, ni¢ mene;.
Starostka:
Faktickou pan poslanec Azaltovic.

Poslanec Mgr. Azaltovic:

Ja len chcem povedat, ze dovody, ktoré si ty osobne uvadzala ako na komisii su Uplne
odlisnych od tych, ktoré hovori§ dnes, aspon by si mohla stat’ za svojim slovom. To znamena, ty si
ich jednoducho nazvala, Ze st hoaxeri a preto to nepodporis. Tak nerozumiem preco teraz uvadzas
iné dovody, jednoducho je to jednoducho uplne nie fér. Ved’ to je v poriadku a ja som presvedceny,
ze za takychto, Ze takto to nesmieme posudzovat. Toto je cesta do pekla, ak budeme ideologicky
posudzovat’ jednotlivé projekty a preto som to navrhol, komisia ma odporacaci charakter, mestské
zastupitel'stvo aj Miestne zastupitel'stvo mézu rozhodnut’ inak, poslanci sa vyjadria hlasovanim, ale
chcem, aby to tu len zaznelo, tie dovody, ktoré si tam uvadzala boli iné aké uvadzas dnes a snazis sa
z toho vyvliect’, ani si sa im neospravedlnila ako si ich nazvala verejne, pretoze si to urobila na
verejnom zasadnuti komisie.

Starostka:

Pani poslankyna Kleinert.

Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

Keby si Boris vypocul to, o som povedala pred chvilou, pretoze tam som jasne povedala, ze
ja si za svojim nazorom stojim a som to zopakovala, ale ja som jedna osmina z celej tej komisie, ktora
tam bola pritomnd. Moj nazor je takyto. To ist¢ som povedala aj tomu panovi, sme sa naozaj vel'mi
dobre porozpravali v tom, Ze sa aj stretneme a budeme proste viest’ spolu dialég. Cize fakt mi akoze
nevkladaj do ust vety alebo do mojich ¢innosti veci takéhoto typu akoZe niekde nie som schopna
niekde mozno komunikovat’ alebo nieco v tomto duchu, ked’ to parafrdzujem. Vypocuyj si, ¢o som
povedala pred chvilou. Stojim si za svojim slovom, myslim si, Ze zbyto¢ne na tychto férach riesia
veci, ktoré st uz ddvno vedecky vyvratiteI'né a ublizuji druhym l'ud'om a myslim si, ze by to nemalo
byt hradené z verejnych zdrojov, ale tento argument je iba mdj a jeden, jedna osmina. Zvysok je o
tom, Ze sme sa bavili o nepripravenosti projektu. Ja som to tam nemusela verbalizovat’, konkrétne o

obcerstveni, lebo predtym si zobrala slovo pani, ind ¢lenka komisie, ktora to povedala. To isté s ¢im
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ja uplne stzniem. Cize prosim Vas, akoZe po¢livajme sa navzajom. Ja nehovorim ni¢ o tom, Ze by
som brala spét’ nejaké moje slova. Ja hovorim o tom, Ze aj projekt ma byt podporeny, teda urobeny
kvalitne a ked’ raz je osem c¢lenov komisie nerozhodne v prospech toho projektu, tak by sme to mali
brat’ do ivahy, ¢i sa nam to paci alebo nie. Dakujem.

Starostka:

Dakujem. Poslanci maju pravo predkladat’ pozmefiujuce navrhy, odporadaci charakter
komisie je zrejmy. Ni€ zI¢ sa nestane, ak teraz za-hlasujete podl'a svedomia a vedomia ako vnimate
situdciu malych projektov, ktoré tazko vedia dokladovat’ ind¢ financné vylohy, pretoze ti l'udia v tej
komunite to robia z presvedcenia. Pan poslanec Palko.

Poslanec Mgr. Palko:

Dakujem. No ja mam dojem, Ze ked’ze komisia kultary a jej zloZenie zjavne nezodpoveda
pomerom, ktoré vladnu v zastupitel'stve, tak pri takejto spornej veci je uplne v poriadku, ked’ bude
hlasovat’ zastupitel'stvo, ¢i sa Vam to paci alebo nie pani poslankyia
Starostka:

Dakujem. Este je prihlasend pani poslankyia Kleinert.

Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

Len, Ze mi to tam zostalo. Nechcem ni¢. Dakujem.
Starostka:

Dobre. Tak v tom pripade sme ukon¢ili diskusiu k tomuto bodu a odovzdavam slovo navrhovej
komisii.

Navrhova komisia:

Viazené kolegyne, véazeni kolegovia. Najprv budeme hlasovat’ o pozmeniujicom névrhu
poslanca Azaltovica, ktorym sa medzi prijimatel'ov dot4cie zaradi aj spolo¢enstvo Ladislava Hanusa
v projekte Bratislavské Hanusove dni a prideli sa im vyska podpory vo vyske 500 eur.

Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, ze za bolo 12 poslancov, proti 3, zdrzali sa 5, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté. Odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Teraz budeme hlasovat’ o uzneseni k bodu 20 tak ako nam bolo pisomne predloZzené v zneni
schvaleného pozmenujuceho ndvrhu poslanca Azaltovica.

Starostka:
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Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Za bolo 18, poslancov, proti 0, zdrzali sa 2, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo prijaté aj s
pozmeiiujucim navrhom poslanca Azaltovica.

Prechddzame na bod cislo 21 a to sme, teraz uz ideme iba hlasovat, hej. Diskusia bola
uzavretd. Odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia k bodu 21 tak ako
nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrZzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
21 bolo prijaté.

Prechddzame na bod ¢islo 22, ktorym je Navrh na poskytovanie dotacie z rozpoctu mestskej
Casti Bratislava-Staré Mesto na rok 2022 — Malé dotacie — Socialna starostlivost’. Odovzdadvam slovo
navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia k bodu 22 tak ako ndm bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
¢islo 22 bolo prijaté.

Prechddzame na bod ¢islo 23, ktorym je Navrh na poskytovanie dotacie z rozpoctu mestskej
Gasti Bratislava-Staré Mesto na rok 2022 — Malé dotacie — Skolstvo a $port. Odovzdavam slovo
navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Viazené kolegyne, vazeni kolegovia. Opét’ budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia k bodu 23 tak
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ako nam bolo pisomne predlozené.
Starostka:
Dakujem. Prezentujte sa a hlasujte.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:
Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
¢islo 23 bolo prijaté.
Prechadzame na bod ¢islo 24, ktorym je Navrh na poskytnutie dotacii z rozpoctu mestske;j

Casti Bratislava-Staré Mesto na rok 2022 — Staromestska dotaéna schéma — Skolstvo a port.

24. Navrh na poskytnutie dotacii z rozpo¢tu mestskej casti Bratislava-Staré Mesto na

rok 2022 — Staromestska dotaéna schéma — Skolstvo a Sport.

Starostka:
Odovzdéavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Opét budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia k bodu 24 tak ako ndm bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
24 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 25, ktorym je Navrh na poskytnutie dotacii z rozpoctu mestskej

Casti Bratislava-Staré Mesto na rok 2022 — Staromestska dotaéna schéma — Zivotné prostredie.

25. Navrh na poskytnutie dotacii z rozpo¢tu mestskej casti Bratislava-Staré Mesto na

rok 2022 — Staromestska dota¢na schéma — Zivotné prostredie.

Starostka:
Vtedy sme to vynali. Ked’ ma niekto diskusiu otvorim k tomuto bodu, lebo sme to nezahrnuli
do toho spolo¢ného. KedZe nie je nikto prihladseny, ukoncujem diskusiu k bodu cislo 25 a

odovzdavam slovo névrhovej komisii.
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Navrhova komisia:

Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia k bodu ¢islo 25 tak ako ndm bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
Cislo 25 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 26, ktorym je Sprava z kontroly plnenia uzneseni, iné mam v
scenari. Ideme podla toho, ¢o vidime vSetci? Dobre, tak ale potom niekde sa stala chybicka. Ja sa
ospravedliiujem, ale aj vidime iny bod. Dobre. Navrh na poskytnutie dotacii z rozpoctu mestskej Casti

Bratislava-Staré Mesto na rok 2022 — Staromestska dota¢na schéma — Socidlna starostlivost’.

26. Navrh na poskytnutie doticii z rozpo¢tu mestskej casti Bratislava-Staré Mesto na

rok 2022 — Staromestska dotaéna schéma — Socialna starostlivost’.

Starostka:
Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakolko neevidujem Zziadneho prihldsené¢ho poslanca,
odovzdavam slovo névrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia k bodu 26 tak ako ndm bolo pisomne predlozené.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za hlasovalo 20 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k
bodu ¢islo 26 bolo prijaté.

Niektoré materidly eSte na miestnej rade neboli Uplne kompletné tie zoznamy z jednotlivych
komisii, preto asi doSlo k tomu posunu. Ospravedlitujem sa. Pokracujeme teda bodom ¢islo 27,
ktorym je Sprava z kontroly plnenia uzneseni Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-

Staré Mesto k 31.12.2021.

27. Sprava z Kkontroly plnenia uzneseni Miestneho zastupitel’stva mestskej casti

61



Bratislava-Staré Mesto k 31.12.2021.

Starostka:
O tvodné slovo k predlozenej sprave poprosim miestneho kontroléra doktora Galandu.

JUDr. Galanda, miestny kontrolér:

Prijemné popoludnie vazené zastupitel'stvo. Ide o Standardny material, ktory sa predklada
dvakrat rocne zastupitel'stvu. Zékladné informacie su uvedené v tych tabul'kach, ktoré su prilohou
materidlu. Z mojej strany vSetko. Nech sa paci.

Starostka:

Dakujem za to, Ze v ramci komisii a v ramci rady bola sprava predlozena a prerokovana. Ak
ma niekto z poslancov otazky, pan kontroldr je pripraveny zodpovedat’. Otvaram diskusiu. Nakol'ko
nie je nikto prihlaseny do diskusie, ukonc¢ujem diskusiu a odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Vazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o uzneseni. Miestne zastupitel'stvo
mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto berie na vedomie spravu z kontroly plnenia uzneseni Miestneho
zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto k 31.12.2021.

Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 19 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
¢islo 27 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 28, ktorym je Navrh planu kontrolnej ¢innosti miestneho kontrolora

mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto na 2. polrok 2022.

28. Navrh planu kontrolnej ¢innosti miestneho kontroléra mestskej casti Bratislava-

Staré Mesto na 2. polrok 2022.

Starostka:
Opét’ kontrolor Starého Mesta pan doktor Galanda uvedie.

JUDr. Galanda, miestny kontrolér:

V sulade so zdkonom sa predklada navrh prace na 2. polrok. Je rozdeleny na tri také
samostatné body. 1, 1 az 4 st materidly, ktoré st vyZadované priamo zo zakona. Bod 2 su kontroly

presunuté z planu préce, ktoré boli na tento 1. polrok a neboli zatial’ prerokované zastupitel'stvom,
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tam su vlastne len 2 body. Ten prvy to bol ten vyber dani a poplatkov za roky 2019 a 2020. Ten uZ je
spracovany a hotovy a bol Vam k dispozicii a ostdva tam posledny este, ktory je kontrola investicnej
¢innosti. Ten je vo faze rozpracovania a bude predlozeny v septembri. A pod tym bodom 3, to je ta
kontrolna ¢innost’ vykondvana z vlastného podnetu a ak sa nieco také vyskytne ¢o potrebuje okamzite
reagovat’ a nemdzem to dat’ schvalit’ do zastupitel'stva a posledné, to je vykon Cinnosti takzvane;j
zodpovednej osoby. Nech sa paci, ak nejaké otazky su k dispozicii.
Starostka:

Dakujem. Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakol’ko nikto z poslancov nie je prihlaseny do
diskusie odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Budeme hlasovat’ o navrhu uznesenia. Miestne zastupitel'stvo mestske;j ¢asti Bratislava-Staré
Mesto schval'uje plan kontrolnej ¢innosti miestneho kontrolora mestskej casti Bratislava-Staré Mesto
na 2. polrok 2022.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za bolo 19 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
Cislo 28 bolo prijaté.

Prechadzame na bod ¢islo 29, ktorym je Sprava o ¢innosti spolo¢nosti Technické sluzby

Starého Mesta, a. s.

29. Sprava o ¢innosti spolo¢nosti Technické sluzby Starého Mesta, a. s.

Starostka:
O uvodné slovo poprosim v tomto pripade Patriciu, ¢lenku predstavenstva Technickych
sluzieb Starého Mesta, a. s.

Ing. Martincovd, ¢len predstavenstva Technické sluzby Staré Mesto, a. s.

Cize ide o material, ktory je pravidelne predkladany do Miestneho zastupitel'stva a ide o
material predkladany v zmysle uznesenia 16 z roku 2017. Ja z mojej strany na Gvod vSetko. Rada
zodpoviem otazky.

Starostka:
Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Nakol'’ko nikto z poslancov nie je prihlaseny, ukoncujem

diskusiu a odovzdavam slovo navrhovej komisii.

63



Navrhova komisia:

Viazené kolegyne, vazeni kolegovia. Budeme hlasovat’ o ndvrhu uznesenia. Miestne
zastupitel'stvo mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto berie na vedomie spravu o ¢innosti spolo¢nosti
Technické sluzby Starého Mesta, akciova spolo¢nost’.

Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/

/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze za je 19 poslancov, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
¢islo 29 bolo prijaté.

Prechddzame na bod cislo 30, ktorym je Informdacia o vybaveni interpeldcii poslancov

Miestneho zastupitel'stva mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto.

30. Informacia o vybaveni interpelacii poslancov Miestneho zastupitel’stva mestskej

Casti Bratislava-Staré Mesto.

Starostka:
Otvaram diskusiu k tomuto bodu. Faktickou je prihlasend pani poslankyna Lezovicova.

Poslankyna MUDr. Lezovi¢ova:

Dakujem. Dostala som Va$e ozndmenie, Ze ste teda preposlali moju ziadost. Myslela som si,
Ze to riesi jedna mestska policia. V podstate nedostala som doteraz odpoved’, 24-té¢ho to bolo poslané,
dneska je 28-ho. NepriSla odpoved, ja som zvedava, ¢i nejaktl dostanem. Takze aj Vy by ste mali
dostat’ odpoved’, ¢i mi dali odpoved'.
Starostka:

Urcite to je v procese. Tie interpelacie sa snazia v nejakej skratenej lehote, ktord v Starom
Meste je navrhnutd. Dodrziava takisto aj tie lehoty, ktoré su dané, ¢i uz rokovacim poriadkom alebo
z nejakej legislativy vyplyvaju. Hned ako budeme mat’ odpoved, tak ju dostanete. Ak je pravne
oddelenie a ma k tomu sa vyjadrit, mozeme, ale akoZe urcite bude zodpovedané najrychlejsie ako sa
da.

Poslankyna MUDr. Lezovi¢ova:

V podstate tam iSlo len o to, ja proti tomu ni¢ nemam, oni si tak bezohladni, Ze robia
nepriechodné ulice a na dost’ dlha dobu. Oni sa nestaraju, jednoducho ja som tu a nestaraj sa. Cize
len toto usmernit’, ja nehovorim o pokutach, o nicom. Len nech si to teda aj nejako skontroluju.

Starostka:

64



Dakujem. Este niekto d’aldi ma zaujem sa zapojit? Pokial nie, tak ukoncujem diskusiu k
tomuto bodu a k tomuto je uznesenie tiez. Odovzdavam slovo navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

Ano, budeme schvalovat’ uznesenie, e Miestne zastupitel'stvo mestskej Gasti Bratislava-Staré
Mesto berie na vedomie informéaciu o vybaveni interpeldcii poslancov Miestneho zastupitel'stva
mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto.
Starostka:

Dakujem navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze 18 poslancov je za, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie k bodu
30 bolo prijaté.

Prechadzame na jeden z poslednych bodov rokovanie dne$ného zastupitel'stva a tym je bod

Rozne.
31. Rozne.
Starostka:

Otvéram diskusiu k tomuto bodu. Pani poslankynia Uli¢na.

Zastupkyna starostky Mgr. Uli¢na:

Dakujem. Dovolila by som si predostriet’ k navrhu uznesenia v stvislosti s kompenzaénym
prispevkom na staromestsku parkovaciu nalepku a teda hovorim, teda ddvam do pozornosti nadvrh
uznesenia. Miestne zastupitel'stvo mestskej ¢asti Bratislava-Staré Mesto schval'uje predizenie lehoty
na podanie ziadosti o kompenzacny prispevok stanovenej zdsadami na poskytnutie prispevku na
kompenzaciu nemoznosti vyuZitia parkovacej nalepky mestskej ¢asti z dovodu zaradenia miestnych
ciest do usekov docasného parkovania zén podl'a VZN hlavného mesta, teda Bratislavy, ¢islo 8/2019
o docasnom parkovani motorovych vozidiel v zneni neskorSich zmien a doplnkov po schvéleni
uzneseni Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti Bratislava-Staré Mesto ¢islo 21/2022 dia 29.3.2022
z povodnych 30 dni na 90 dni a prediZenie lehoty na vyplatenie prispevku z pévodnych 30 dni na 90
dni od datumu podania Ziadosti. Dakujem za podporu tohto materialu.

Starostka:

Okej. Poviem mozno aj dovod. Stalo sa, Ze nie st to ziadne vel'ké pocty. Myslim si, Ze véc¢Sina

tych ziadatel'ov bola uspokojend tym ako toto zastupitel'stvo rozhodlo. K tomu, Ze do 30 dni od

zavedenia celomestskej parkovacej politiky si mozu ti nespotrebovanu Cast’ vratit’, ale su pripady, ze
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boli na dovolenke v zahraniCi. Vyzera to ojedinele, ale aby sme dali priestor aj tym, ktory naozaj do
tych aspoil teda troch mesiacov zaregistrovania parkovacej politiky maju moznost’ si Cast’ vratit’
naspit’. TakZe preto sme to boli nuteny riedit’ zmenou do tych zasad. Dakujem. Odovzdavam slovo
navrhovej komisii.

Navrhova komisia:

V bode 31 sme dostali navrh k uzneseniu od pani poslankyne Uli¢nej. Budeme o niom hlasovat’
a znie: Miestne zastupitel'stvo mestskej asti Bratislava-Staré Mesto schval'uje prediZenie lehoty na
podanie ziadosti o kompenzacny prispevok stanovenej zdsadami na poskytnutie prispevku na
kompenzaciu nemoznosti vyuZitia parkovacej nalepky mestskej ¢asti z dovodu zaradenia miestnych
ciest do usekov docasné¢ho parkovania, takzvanych zoén podl'a VZN hlavného mesta Slovenske;j
republiky Bratislavy ¢islo 8 z roku 2019 o docasnom parkovani motorovych vozidiel v zneni
neskorS$ich zmien a doplnkov schvalenym uznesenim Miestneho zastupitel'stva mestskej casti
Bratislava-Staré Mesto ¢islo 21 z roku 2022 zo dila 29.marca 2022 z pdvodnych 30 na 90 dni a
prediZenie lehoty na vyplatenie prispevku z povodnych 30 dni na 90 dni od datumu podania Ziadosti.
Starostka:

Dakujem velmi pekne navrhovej komisii. Poprosim poslancov, aby sa prezentovali a
hlasovali.
/Prezentacia/
/Hlasovanie/
Starostka:

Konstatujem, Ze 18 poslancov je za, proti 0, zdrzalo sa 0, nehlasovalo 0. Uznesenie bolo
prijaté. Ked’ze nikto d’al$i nie je prihlaseny, ukoncili sme bod rozne.

Prechadzame na bod ¢islo 32. Interpelédcie poslancov Miestneho zastupitel'stva mestskej Casti

Bratislava-Staré Mesto.

32. Interpelicie poslancov Miestneho zastupitel’stva mestskej Casti Bratislava-Staré

Mesto.

Starostka:

Otvéaram diskusiu. Prosim poslancov, aby interpelacie predkladali aj pisomnou formou. Pani
poslankyna Kleinert.
Poslankyna Mgr. art. Kleinert:

Dakujem. Ja som to aj podala pisomnou formou. Ja by som len chcela vediet v ramci
interpelécie, na ¢o sme pouzili financie alokované na najom mozného buduceho ndjmu Skoly na

Podjavorinskej, ktory bol okolo 190 000 eur. TakZe na ¢o konkrétne sa tie financie poucili v tomto
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roku. Dakujem pekne. Je to podané uz pisomnou formou.
Starostka:
Dakujem. Dal§im prihlasenym je pan poslanec Gajdos.

Poslanec Ing. arch. Gajdos:

Ja mam dve interpelécie. Prva sa tyka veci, ktort som raz interpeloval, zatial’ sa neudiala, je
vymena dopadovych ploch na materskej Skole Vazovova. Ak méame uz termin, lebo tento
nevyhovujlci stav uz pozname, moznoze to je uz pat rokov a stale sa ni¢ neudialo. Mame tam frakciu,
ktora je nebezpedna, st to malé deti. Cize kedy dojde k vymene dopadovych ploch na materskej $kole
Vazovova. A druha interpeldcia sa tyka dlazby na Vajanského nabrezi, Ze ¢i mame uZz konkrétne
miesto, kde umiestnime ti povodnu dlazbu, ktora je relativne nova a ¢i mame nejaky konkrétny
zamer.

Starostka:

Dakujem. Je niekto d’alsi este? V ramci interpelacie bude odpovedané pisomne. Pokym nie,
ukoncujem tento bod. ESte mame povinnost’ podl'a rokovacieho poriadku na zéver rokovania pokym
sa ukonci zastupitel'stvo pred¢asne, spytat’ sa ¢i tu je niekto z obCanov, ktory by mal zdujem sa zapojit’
alebo vystupit ako obcan. Nie, nikto nie je prihldseny. V tom pripade ukoncujem dne$né
zastupitel'stvo, zasadnutie Miestneho zastupitel’stva.

Vsetkym prajem pekné leto, nebude uplne vol'né, mame asi aj povinnosti ¢o sa tyka pdsobenia

do d’alSieho obdobia. Takze prajem Vam vsSetko dobré a d’akujem za ucast’.
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